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Introduction.

Dans un contexte démographique mondial ou environ 50% de la population vit en ville
depuis 2007 (AUBRY, 2019), a crbamisapoa,tpmu@stiond un e
de nourrir les Hommes est une problématique réelle, qui revient de maniére récurrente sur le
devant de la scene. Le modéle agricole industriel, désormais répandu sur tous les continents

(COCKRALL-KING, 2012) estrégulierementreneisn questi on mai s i | noe
contre une industrie agroalimentaire ®crasa
planéte.

Léagriculture wurbaine (AU) depuis quelqu
contredire ce modéleagrio | e conventionnel et comme un mo
descitadinsTr s pr ®sente dans | 6actualit®, tant d
de | a recherche, | 6AU y est effectivement d
bienfaiteur tant pour les villes que pour leurs citoyens. Elle est dépeinte comme étant
susceptible -~ |l a fois de reverdir |l es espa
populations urbaines et de renforcer le lien vib@npagne, en apportantsdeuches de ruralité
dans les métropolésEn apportant plude biodiversité et de végétalisation dans les espaces

ur bani s®s, son d®veloppement est encour ag®,
environnementale et le réchauffement climatéigNéanmoins on retrouve des descriptions
moi ns m®Il| i orati ves de | 6 AU, @&griaultuizemsduvént ®V 0 C

appropriée par les individus issus des classes intellectuelles supérieures, et vue comme une
« résurgence de formes anciennes dedlientre la ville et son hinterland (TORRE, 2014).

Concernant le volet alimentaire, il a été montré a travers différentes études que si elle
permettait, dans certas villes dites «du Sud», de contribuer en partie a la sécurité alimentaire

des popul ations | es plus pr®cari s®es, el l e ¢
industrialisés (MUNDLERetal, 2014) . En France, osni nlbae sgu eps
exclue des motivations du d®vel oppement de
gubében mati re de qualit® des produits qudun
En effet, face 7 | 6i mpllefortface teeagrrulteus sirbamsetd o n c
|l a concurrence ®crasante de | 6industrie ag
concurrencer | 6h®g®moni e de | dagriculture i:1

2010 seulement 604 00Xmoitant$ ce qui met en avant un fait indéniablan nombre
déexpl oi tat i on smaiademplusceo plus grandes, avecaun somigre d8EL4
exploitations en 2010, contre 6660 en 2000. En 2017, la part des agriculteurs exploitants en

déun cor p Ceurridrinenndtionall es, i ssus de
es issus du site internet des Chambres doéAgricul:
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France métropolitaine, représentait 1,3% de la population active entre 15 et*64ass

guel ques chiffres nourrissent bien | 6i d®e s
| 6ensemble de | a popul ation fctantaddéaut €& uf
ali mentaire que | 6agriculture urbaine conna
plut®t pour r®pondre ° | a fois ° wune demand
(TORRE, 2013), et a la fois a des revendarai tant alimentaires, sociales, économiques,

gudenvironnemental es. En effet, semblependre v oi

une place de plus en plus prégnante dans les villes contemporaines, en investissant
progressivement les espaces publies rues, les espaces en friche vacants et délaissés, allant

jusquor- soéinstaller S U Une lekesrésurgencd, tassociées au e t
d®vel oppement de formes plus innovatrices
fatdeb AU un sujet pris®, tant par | es pouvoir
et al, 2014).

En sachant <cela, je me suis pench®e sur

Lyon, a travers un travail de recherahéd une ann ®e , nombreuses rericé@trep,ar d
discussions, observations et recherches sur le sujet, notamment dans le cadre de mon stage de
fin do®tudes au sein de | a Maison de | 6AgrTr
interrog®e sur | es di ritéxBtersunla Bétropygleet me suisdddnd q u |
lancée dans un grand recensement des structuragagines du Grand Lyon. En me penchant

sur leurs modes de fonctionnement, leurs statuts et sur les formes que ces structures pouvaient

prendr e, jdésxiitered Getcaractérisatiol de ces structuresiago ai nes. Cel

permis de classifier bhbAbD ¢go®essnteesoartagmM
sur le territoire.

Ce travail de recensement et de classification a mis en exerguankde diversité de
cat ®gories dobéagricultures urbaines composant
myriade de structures peut °tre reconnue <coO
se reconnai ssent bseseasond BEntrasidehtiéditdividupllesieridertiiéss e r
coll ectives, | oai cherch® ° cerner |l es cont
vers les acteurs qui la composems agriculteurs urbains, les associations qui soutiennent
| 6 AU, erdheuss quecttavaillent sur ce suf@tenparticulier, les acteurs politiques délégués

au secteur de | 6alimentation, | es personnes

Pour comprendre ces enjeux propres 7~ | a
travail de cadrage et de d®finitions de | 6AL
exploratoires qgui méont ai d®es ‘rches.bslai t e p
définition des termeagricultureeturbain® | 6 ®t at de | 6art deede di f f

3Insee: Structure de la population active (15 a 64 ans) au sens du recensement par catégorie saoinpetiéess
2017 : comparaisons départementales
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premi re ®tape a permis de mettre en avant
représentations Me s d®mar ches exploratoires mbé ont
i nterrogeant notamment | es membres du consei
urbaine de Lyon (MAUL)El | es comportent | es premiers avi
largement orienté ma recherche et mes questionnen@onsment caractériser les différents
types dO6AU pr ®s e Al Quellesidentitéd tarritonb®$ sont pporttes par le
d®pl oi ement dou?nelL dtaenlalley saeg reinc up rtduéroeh d AlWr d 8 a-
part, puis des visions de | 0AU pomém&es par
agriculteurs, accompagnateurs, politiques, etont révélé des frontieres opérationnelles et
organisationnelles des structures aghainesexistantesLe recensement des structures -agri
urbaines existantes sur la Métropole, leur classement en une typologie, ainsi que leur
cartographie ont ®t ® tant do6®tapes d®t er min
gualifier do®tIgohnaiskdalgrélceselisparitéd et ces distinctions entre les

di f f ®r ent §que mgnteest ladlassifldation et la cartograghles représentatias

de | 6AU se <croisent, |l es objecti Cdest cempl
montrel 6 anal yse des diff ®r emtue ¢atpisma@isonitedas ®s 0 C i
thématiques ui vant s l e vivant et l a natur e, | O «

| 6agr ilcbuUAU uapeparait al or s ¢ o mmnigersypoints meve, € me n
visions et représentations se rejoignent et se reconnaissent comme prenant part a ce méme
mouvement quobdest | 6AU.
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La Maison de | 6Agriculture

La Maison de | 6Agriculture ur baguapeur de Ly
vocation | 6accompagnement et |l e d®vel oppem
lyonnaiseEllesed est i ne par ailleurs ° |l a promoti on
de connaissances pour évaluer et offrir plus de visibild@ secteur professionnel et citoyen.
Cbest dans cette derni re perspectjvet qoées
pour quaoi |l es possibilit®s doébun stage de fin
Cbest donc faumpeambsr edse sduneawonsei l doadmini str
actifs dans | e d®pl oi ement de | 6agriculture

mois de stage et la construction de ma recherche.

.. Rapide historique de | dassociation.
En mai2017, coOest | bourgra®e ssatleon 6 ddglyonc ul t u |
gudapparait | a Maison de | 6AU afin de mettr

g u 6 u coguillegvide», sans réel statut juridique. Elle est créée par Alain Gresaaié au

CFPH d6éfcully (Centre de Formation et de P
| 6objectif de porter | 6® nement et sO06®tein
porter.

En aut omne 20 Gof en ligraavec dedarieutteursse réure, avec
déautres acteurs de | 6®cosyst me speurreitrAU | y o
en place des toitures v®g®t gllist Mestaté qué lal 6i s
f ®d®r ation de dagf®cehtesesurbeaeionees @pdut !t

revanche | a recherche de toitures sbav re tr
nouveau et avec | 6aide de Morgane Guill as
lancen dans |l a construction doéun nouveau pr o]
| 6Agriculture urbaine de Lyon. Cett e2020er ni 1
ce qui est encore plus ou mMoins en cours auj
. Pr ®sentation des membres du conseil do
La MAUL est construite sur un consei l d
| 6association. L e est oonstitedale | neufdn@emloras,i qoi iprernnenalési o n
d®ci si ons e tiongnsambléarmileux angetrauceilea trois fondateur&deof,
une association tourn®e vers | 6accoCharlasgnemer
Al ain Grenet est directeur est actuell ement charg® doé
agriculture wurbaine, au CFPH do6£cul | ypasserllamainaufCéneed t i ve me
déadministration actuel.
S nformations issues de | 6entretien avec deux des membr
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Henri Botton, Chloé Soussan et Stéphbhéeéque. Charleslenri estégalement cdondateur

deTracez une société qui congoit et coordonne des résidences au sein des erfir&isés

a créé son entreprid¢ees mondes de Chlpgotamment tournée vers la création et la vente de
terrariums. Stéphane quant a lui est ingénieur urbaniste au CEREMAtructure nationale

qgui of fre diverses expertises en termes doi |

Les autres membres du CA, tout comme Chdtlesri, Chloé et Stéphane ont eux aussi
différentes casquettes et sont issus de parcours variés. Géraldine Watgemps travaillé
en tant qudi ng®ndaeauy ro uahdedfhfua dseRDyaU@EEauieetnt r e
accompagne coordonne et anime la création de potagers pour les particuliers et diverses
structures publiques et privé&3aire Lievauxcongot et anime également des jardins auprés
de particuliers et de collectivit®sPassManon
Jardins une association tr s ancr®e sur | e tel
déann®es, ganiala#is gedédérer lesqacdmg piartagés dans la région Auvergne
RhéneAlpes et accompagner a la création de jardins partagés. Morgane Guillas est
actuellement conseillere municip@eda ville de Villeurbanned ® I ® gu ®e ~ | dagri c
et paysa n e , " Imaéi meaapprovi sionnement | ocal
| 6 a s s dscaines tirbamesune association qui organise et anime des ateliers pédagogiques
autour des jardins. Camil |l e Tedmestcaccdoadét r av a
| 61 nst i t ugtiestTunargasisme dedonmetion. Elle est également une bénévole active
dans différentes associations, comAreielaet laBergerie urbaineet mene également des
projets photographiques personnels. Enfin, PhiliZeer a longtemps travaillé dans les
domaines du digital et de | a ¢ ommuVicioersmé i on.
des EtatsUnis et consultant en agriculture urbaine.

Aujourddédhui | e Conseil dbéadministration e
années difficiles 2020 et 2021. Manon Telliez est notamment en train de se retirer
progressivement, tandis qubdapr s 6 -mémes de
progressivement en train do°tre iCertaiisg r ® e

changements vont donc s %r ement -2022vCemnmercesau C
changements sont en cours, les descriptions qui suivent sont donc bakemstionnement
de | 6association au cours de | 6ann®e 2020.

6 Source: profil Linkedin de Charlesienri.
12



M. Les objectifs op®rationnels de | a MAUL

Léassociation est gui d®e par |l es membres
globalement des orientations de la MAUILs ont subdivisé pour celeette derniéreen 6
commissions. Chaque commission est pilotée par deux memb@s (@ertains membres sont
donc dans deux commissions differentel commission €venements, la commission

« communication», la commission productionvente»iqui s éoccupe de stru
professionnell e et deura e peojet professicnnels eunen woie tdeg e C
professionnalisation, la commission «echerche de foncier, la commission partenariats

et enfin, la commission @rganisation interne i q u i sboccupe de d®fi ni

interne de la MAUL, demettre en place les formalités administratives, elle est vouée a
disparaitre lorsque tout ceci sera défini.

¥Contribuer & I'évolution de la ville
durable, ses usages et au bien-étre de ses

habitants Etre garant de projets

#(Euvrer au développement de la nature utiles & une société »Tissu éducatif
urbaine, végetal et animal engagée pour le #Tissu associatif
#Soutenir démarches et projets qui vivant #Chercheurs et

universitaires
*Monde agricole
#Collectivités
*Amenageurs

préservent les ressources et la biodiversité ,
inspirés de I'agro-écologie

Donner accés & des Accompagner le Comprendre et faire
Tressources et outils développement de I’AU dialoguer les acteurs

atout un chacun dans la région lyonnaise des territoires locaux

% adresser au grand public par des
événements, ateliers, conférences

#Animer un centre de ressources . »Formations
* Rendre visible les expertises Appuyer ceux qui #Espace de travail et
. mf“ 2= d’expérimentation
! ﬂgl?culmre #Relais de
LI By communication
FMutualisation de

metier ou passion

moyens
Capture d'écrarl :Philosophie et projet associatif de la MAUL (documentde présentan de | 6asso
Outre | es grands objectifs d®finis dans
continue de so6i nt er r og aite menarrettles Soats surllesgaelsaltet i o1
souhaite intervenir, gue sur | es moyens qubo
souhaitent bien entendu poursuivre leur objectif fédérateur et servigde ikc h e t dden
unique, pour celles et ceuxuq cherchent ) mo rfGémldine,wa lapr oj
commission <«organisation interné ) . En ddéautres ter mes, | a M/

endroit ou il est possible de partager ses expériences entre professionnels et passionnés de

| 6agr i cauilnteur eeturob’2 une banque de ahdispositians et

La MAUL est doail |l eur s facilitatduns pourrcelles éteewdgoises e r
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| ancent dans | 6AU, comme melentibesxigxmenpreednt G®i
CA:«Concr tement, toute personne qui se | anc
confronter plus ou moins aux mémes problémes. Il serait donc intéressant de rechercher une
réponse collective a ces probléemes, plutét que de tatamaeun de son cote

Durant mes 6 mois de stage, | oOai ,eefgdiect ud®G
méa permis doéint®grer des questioasdalapr s
MAUL. Petit a petit ces attentes sont prises emme par les membres du consell
déoadministration, ce qui fait ®voluer |l es m
concernant | 6avenir de | 6associati on.

Des discussions avec la Ville de Lyon et la Métropole sont en cours afin que nous
puissionsconstruire ensemble des missions menées conjointement sur le territoire. La priorité
est notamment de trouver un | auoactigntementde nst a
la MAUL.

IV. Missions de stage

J 0 a dumantsnon stage quiaduré 6moissaai n de | a Mai son de | ¢
de Lyon, deux principales missions. La prer
| 6 Agriculture wurbaine de -olgagnieéngvec Lan Sa®e, umee me n
associati on do6 A#¥quperéveaemenhanétE mairteks fois réppussé en raison
de | a pand®mi e et des restrictions saenitai
final ement assez chronophage puisqudil ne s
do®chanbeauavepg ddéacteurs de | dagriculture

de contact pour certains de mes entretiens sociologiques, puisque la plupart des personnes

enqu°t®es font partie du r ®seau dorpattigeur s d
| 6®v nement . Qutre | 6organisation de cet

déautres rencontres autour de eltréndodtrélegédlust ant

de la Ville de Lyon et de la Métropole aux cotés de @armedesco afin de faire connaitre la

MAUL et ses objectifs. Jobai bplue classgdertelsgue s s i

des réunions, descomptese nd u s , des rencontres avec des ¢

Ma seconde mission de stage était de réaliser un répertoire et une typologie des acteurs
de | 6AU de | a M®tropole de Lyon, ai nsi guao
destination des meEetibmission fait bienlsi échosaonménmiteide n .
fin do®tudes et m°me si ell es ne prennent p
collectées de la méme maniére et peuvent ensuite étre analysées et restituées differemment,
pour mon m®moire dbdébune part et pour | a MAUL
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Ces missions de stage et les rencontres qui en ont déeosdtit avérées trés riches en
termes de visions de | b6agriculture et Vi si
dd ®changes de connai ssances. JOatilesdiférestes pu r
techniques agricoles et culturales, découvrir de nombreux lieux et de nouvelles espéces
végétales et animales.

V. Les influences de la MAUL.

Lorsque | Oai d®but ® mes recherches sur
conscience des di f fi cu ldifféRents pointdle®iid sarilersujet, JUA U e
pouvaient existerll a néanmoins fallu faire un choix de définition afla construire les
guestionnements et réflexions qui portent ce mém@eaucoup de discussions avec les

membres de | a MAUL, puis plus tard avec | es
ont orienté mes choix de définition, mes choix deeechc he et dbéanal yse.
souligner |l a volont® de | a MAUL de f ®d®r er

le plus possible d 6 e x e tles strectures ou des acteurs. Philippe Zerr, maraicher urbain et
membre du conmsadiilond aadrhianiMsAtAUL expr i miele bi en

rester tr s tol ®rant envers |l es personnes (

| 6 AU, m° me sSi | eurs visions peuvent °tre
iméexpliqgue dbéabor d c o«jBigendevaid anaisir la déBnitionrde r a i t
| 6agriculture urbaine euhé pour moi un pr oj
mets 7 |l a campagne, et gudon «tppeée!| ¢édoagrioc

urbaine». Cependant, il relativise ensuite son propbsapres avoir discuté avec tous les
membres de la MAUL, les mots de Philippe synthétisent bien les valeurs portées par les
membres du conseil ddéadministration

« [é ] Pour moi un grs qui fait ses tomates sur son balcon, et qui se sent inspiré par ce

truc doéagriculture urbaine, et qui se sent

I ui parl e, euh je vois vraiment pas Ipo@tratuo
actuel de | 6agriculture urbaine,nddemawlersai er
pour |l 6i nstant . M°® me si , j6en sais rien, o
ur bai ne, bah “ | a | i mi waogs, oh arren a fenmee aomme padrtési n |
M°® me si mo i mon avis cbest que | 6agricul tur
agricole etc., parce que cbest comme -a qubod
vois vraiment aucun problen © ce que des projets euhé qui

urbaine, se revendiquent de ce tefmé . Que | es jardins partag®:
ddagriculture urbaine, gudon s e« (Entoetien avect e av

Philippe Zerr, 26/02/21).
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Ainsi , mes rencontres et | es discussions
de | 6Agriculture wurbaine ont r ® enhdollectealen t i nf
données sociologiques, ainsi geier me s ¢ h o i se. Nédrimaims gobuy questionner la
notion dbéagriculture urbaine et soOéinterrogert
important de se pencher sur la confrontation de différents points de vue et différentes maniéres
de d®finir | 6AU.
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L 6 a dturd uthaine débattuevers une pluralité des modeles

Il va sans dire que | 6int®r°t grandissant
professionnels de | 6agriculture, des m®di a-c
concernantd agr i cul ture urbaine, fait ®merger des
tout | e monde sb6baccorde ° admettre | 6aspect
formes et exp®riences de structumemfoddedU pr ¢
divergences de points deie, voire souligne | 0aé¢addintone de ¢
Lorsquodoelle sbéinscrit dans | e projet urbain
se confronter les habitants, la professiagricole et les institutions de gouvernance de la ville

(NAHMIAS et LE CARO, 2012). Ces acteurs procedent avec des logiques opératoires

di vergentes, parfois en contradiction, et or
et leurs représentatios de | 6 AU, et son Ibid, 12612). Dans settel e pr
perspective, comment dessiner l es contours

opératoire pourraion lui préter?

Il De | dagriculture ° | dagriculture urbai

Avant de se lancede maniéere plus précise dans le vif du sujegsitit o u t doabot
primordial de revenir brievement sur les terrde8 a g r i etdud ut rubraei n

Hi storiguement | 6invention de | 6agricultu
«[ €] gui rma de petitr grdumes de chassewsilleurs nomades en villageois
sédentaires a la démographie galopani®EMOULE, 2019). Révolution qui permet a
| 6Humani t® do®voluer vers des formes de ci vi
modes derie que les modes de fonctionnement en société.

De mani re tr s | arge, | 6 a g racticité Ayanupole p e u |
objet: principalement la culture des terres en vue de la production des végétaux utiles a
| 6 homme et “malxd @luepreesgreentdebeast vouéemaeduire des matiéres
premiéres et de biens de consommation végétaux et animaux, directement ou indirectement

obtenus a partirdusel ( PLET, 2013), fournissant ainsi
sodétés. Ainsi, il est important de souligner sa vocation alimentaire incontournable, dont
d®pendent i n®vitabl ement |l es soci ® ®s ci t al
d®sormais dans | es pays riches plr®s " qubdense

des hommes qhidd2013).e nourrit (

Le termeurbain quant a lui, peut étre défini de maniere simple comrheé«] adj ect i
pour qualifier des ph®nom nes en(LUSSAPIprp r t a\

7 Définition du Centre national de ressources textuelles et lexicales (CNRTL).
17



2013) , et @a®si gresr alggh am®r ati ons wur baines (
définition),oud 6 or gani sati on spatiale qui sbest par
de | 6ur bani s4hd, 2018). aux vill es

Les termes doagris@stensembl| dpusbdbai ndoacg
certaine facon, puisque cela brouille les frontiéres entre les milieux urbains, périurbains et
ruraux. Le terme agriculture» issu de latiragricultura, signifie étymologiquemerdultiver
laterre. Orlaencorelsit or i quement, | a ville cette fois,
déagriculture au sein de segéserve>yup agrehies», mai s
dont les stocks de denrées alimentaires, a destination des citadins, demanderduatierpro
intense, que les espaces fonciers urbains ne pourraient pas pernidrtirelet a assez montré
dans ses travaux que la ville doit commander une surface agricolerhmne dont
| 6i mportance d®pend direct enfRAFFESTIN, 1987%.Ceso p ul &
rapportsvilec ampagne sont repens®s via | 6agréiJcul t
r®vi ser | es concepti on(SOUARDet &, 2@1L). f ai t agri c

Léagricultur e ua friarise eomgendreotnnzeiétant uhe actvité
agricole implantée et localiséansla ville. Cependant, sa localisation est souvent confondue
entre les espaces urbains et périurbdilmbains et périurbains ces termes font parfois eux
m°mes | 6objet de d®badisemui Sieqmese &€t sphnode
les frontieres entre ces espaces. Les espaces périurbains sont particulierement difficiles a saisir,
par d®f inition parce qubéils sont | ocauxi s®s
eturbains, < | a p®ri ph®rixetdodosnoi at{fes]udleail dmaggl
par une distance significative de la zone continument b§GAILLY, 2013). lls peuvent étre
®gal ement difficiles 7 sridité duitissu wbdin, ereterrpea det |, e
continuit® du boti et de diversification pa
au regard des popul at dieericatignsociolbgase dds telitoitee Nt
périurbains> (BACQUEget al., 2016).

Quoi qguodi l en soit, outre | es incertitud:¢
joil lustrerai dans | es parties qui suivent,
de®finir | 6AU, en abor damutintégessantisques exempl es

Il.  Des agricultures urbaines plurielles.

Pour contourner les difficultés de cadrage et de localisation, André Torre ne fait pas de

di stinction entre | o6agriculture wurbaine et
dodagr iapmiimitéoune | 6 1 mlds ®@iltes,geiwcontribue | 6al i ment ati on
(TORRE, 2014).1 | ajoute par aill eurs gue | 6ali mel
fonctionnalités de& | a@yriculture de proximité , mai s quodenélf eviamaciiet s |

ne contribuent pas de maniéere significative a la fonction alimentaire des métsopibliels
18



2014) . Comme je | 6ai mentionn® en introduct
d®vel oppement de | 6AU diff®renci ® des pays

alimenter une population ne devant donc pas étre surestiméeUERletal,2 0 14) . L6 AU
tendance a évolugrar al | | ement aux difficult®s dbal.
populations paupérisées dans des villes assez pauvres elles aussi. Elle serait alors plus une
contribution a la sécurité alimentairedescepopul ati ons, un moyen de
pour fournir une alimentation de subsistance, ce que souligfied k di ver ses ®t u
montrent que | 6dagriculture urbaine a progre

des tensions alientaires et dans certainspaysd 6un accr oi ssement de |
aux plans doéaj u(bit, e n2eOnlt4 )s.t rAucntsuir,e Il sO a detques u f f i

soit |l a situation du pays dans if migardal Lel 6 AU
d®vel oppement de | 06AU sodoinscrit plut®t dans
citadins, en rapprochant | édagriculture des

Concernant |l es territoires surentedatgdael s
s 0 ® marmcterpeswrbain» etentiranunt r ai't sur | a | ocalisatio
la ville ndben sont pas plus faciles 7 d®cr.i
r®pandues de | 6 AU, aussi uésehce @ee les espaces urbainsg q u G
et p®riurbains, mais caract®rise | 6AU de 1| a

«Ldbagriculture urbaine est consi d®r ®e com
périphérie, dont les produits sont destinés a la ville et pour lagileexiste une alternative
entre usage agricole et urbain non agricole des ressoyrcesl 6 al t ernati ve o
concurrences, mais également sur des complémentarités entre ces:usages bati et
foncier agricole, eau destinée aux besoinsdes I e s et e;dravailcdniagricole gat i o
et travail agricole; déchets ménagers et industriels intrants agricplesexistence en ville
déune mul ti pflaiicriet & udee “s adveosi rmi gr ati ons, c ohze
urbaines génétar i ces dobéexternalit®s n®gatives» (vol s
(MOUSTIER et MBAYE, 1999, cités dans AUBRY, 201MUNDLER et al 2014,
NAHMIAS et LE CARO, 2012 POULOT, 2014 TORRE 2014).

Cette d®finition de®bainetdanssa glopalitd, ersdonndnitraig r i ¢

orientations fondamentales | a premi re est celle de pro:
agriculture ° 1 6int®rieur ou en po®riph®rie
dimension). La spatialté st donc un ® ®ment 1 ncontournabl
reste assez vague, en se contentant do®l ir
perspective doéun ®change commerci al , avec
périphéries,hst ori quement vou®es ~ nourrir | a vil!l
doun partage des ressources entre |l es milie
d®f i ni tion, gui se veut engl obant etprendré en di
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| 6agriculture urbaine, | es acteurs qui entr
concept. En omettant les différents acteurs doink» cette agriculture, elle tait aussi le réle
social des habitants, la dimension habitahee | 6 AU ( &, R0AR)A S

Déautres auteurs ont mis en avant | es rap
etlavile(hid, 2012), et sbdébappuient sur ce crit re
types dobéagr i awulet upraer.t ilcd goer iacludrts au process
territoire de la ville, en hybridant ainsi les espaces cultivés et les espaces batis (DONADIEU et
FLEURY, 1997 cités par NAHMIA®t al,, 2012).

Si cette dimension me semble assez pertinentegp@c r i re | 6 AU, el |l e n
pas n®anmoins ©~ cerner totalement | es enjeu
structures et initiatives elle rassemble. Paula Nahmias et Yvon Le Caro, dans leur recherche
pour une d®&f i nienttrasrcritedes sull Iésdubls ildm® garait intéressant de

sbattarder. L e lopalisationsete le@AU.cePaur deardbaines | es
gue | 6on peut trouver sur |l es territoires r
leur milieu. La production de ces espaces agricoles dans la cité résulte donc des attentes
habitantes en termes de cadre de vie, et de:

et incorporent la dimension agricole dans la configuration de la eillmmme élément de
construction des formes urbaines et périurbaines (NAHMIAS,, 2012).

Le second critére est celui demctionnalitésd e | 6 AU, qufié]s ec om®wl d xee
| orsqudon observe | es pratiques et | es expe
individuel» (Ibid, 2013. Bi en que | a s®curit® alimentair
des villes est bien une des dimensions ° I
contraintes et des attentes diversesanteel on |
et peut donc r®pondre © dobéautr esL 6fAoln ¢ toiuoen naail

sur plusieurs tableaux qui se complétent et apportent de maniére plus large, une réponse a la
densi fication des gr and edesfrontsludbans, quedmpiétenidé a v a |
plus en plus sur les territoires rurae plus, elle répond aune réallemandel e | a part d
tranche de la populationurbailea v ol ont ® de connaitre,lésbori g
préoccupationsautosre | a qual it ® des pr odimsiquslesotici | 6i m
de | imiter | 6i mpact environne mé mdtamimentdea n s I
réduisant la distance parcourue des produits alimentaires entre leur lieu de production et

| 6 etee sdu consommaie i, s ont tant do®l ®ments qui part
développement accru ces derniéres années, des initiatives et projets urbains autbuA dié
guodils soient port ®s poa privéeésps enanrepgraes posivditsi o n s
publics. De | a protection de | 6enviaeatdenproduct®m t au
alimentaire en passant par la lutte contre une emprise du bati trop intense en milieu urbain,

| 6AU r®pond ~ des besoi ns raelades formeswaricesnDeé t i p |
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mani re plus synth®tique, Christopher Bryant
la «série des quatre®: « place functions, soit la fonction de proximité avec la villex play
functions»,c 0 @direles fonctions plus orientées vers le tourisme, ou en tout cas les fonctions

pl us r ®cr ®at i ves ;«dpeoduttionafupctions avéctcat asgect alémeratairan e

de | 6ali mentati on e «moteggianpfundtiend,is@trdes ascinslda i ne s
protection des ressources, de | denvironneme
agricole( BRYANT, 2005) . Cette multifonctionnalii't

stratégies de diversification menées par les porteurs de projet udiicsles. Cette
di versification des pratiques agricoles est

ur baine, qui doivent sbébadapter ~ |l a fois au>
(POULOT, 2014) . En s 0 asdms,p 6 d&hktn d° ad enss i n 0 u vseta®
mod | e agricole encioreeldwimi @wnrne aagroiuc Wldthwrn |
spécialisation extréme, peemsd ans | e princi pal objectif do
production possibles. Encesens, sembl er ait quéi | agricubures e nne

urbainesplurielles (AUBRY, 2014), qui refléetent une grande diversité de pratiques et de
formes.

Enfin, le troisieme critere évoqué par P. Nahmias et Y. Le Caro est ceapplort entre
ces agicultures urbaines etlavile | a mani re dont |l es projets
°tre int®gr®s au tissu urbain. En dbéautres
et outils employés par les institutions des agglomérations, codmenls cr i pt i on de
|l es documents doéurbanisme par exempl e. En e
alimentaire, dans un soucis de santé publigue ou pour des raisons environnementales de
pr ®servation de | a bi pluenpkgscensidé@e et prisefetdcompgemb |

par les pouvoirs public€et t e i nstitutionnalisation de | 6
deprojetagrur bains doéo°tre accompagn®s par | es pou
de fleurirsuré territoire fran-ais, cbest en raiso
soci ® ® civile organi s®e, des institutions
1. De |l a pluralit® de points de vue au ch

Léensemble de ces diff® rents travaux Vi sa
ur bai ne mbéont donc conduit ) final ement ado
Yvon Le Cara

«[ é] | 6agriculture ur bai ne etcvécoemaans luea gr i «
agglomération par des agriculteurs et des habitants aux échelles de la vie quotidienne et du
territoire doapplication de |l a r®guliation

professionnelles ou non, orientées vers les circuits lorlgs circuits courts ou
| 6aut oc onB enratianndanto des liens fonctionnels réciproques avec la ville
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(alimentation, paysage, récréation, écologie) donnant lieu a une diversité de formes agri
urbaines observables dans le ou les noyaux urbains,Uagiers périphériques, la frange
ur baine et | o>dNApIMIASeet gh, ®012).ur bai n

Cette d®finition reste assez errfapdtianmeBnt e €

entre | 0AU et |l a ville, qui me rtanespbur @emeért r e
|l es contours des agricultures urbaines. Coe
un grand nombre de for mes, de structures d

également, notamment les initiatives privées, tourméesle cercle privé (exemplen citadin
faisant pousser un plan de tomate pour sa propre consommation et son propre plaisir). Ce lien
fonctionnel avec la ville doit étre visible, observable en tout cas, selon cette définition, et je

méefforceramdrdee dre compte pour | a construct
organi sationnelle de | 68AU | yonnai se.

Cette d®finition inclut ®galement | es pri
séinscrit dans | e pr o] ledgpouwadirdpablics de ld vilset le i r |
professionnels de | dagriculture .&lecamiirgenal e
par aill eurs qubell e peut prendre des for me:

Elle me servira donc de base pour construire ce travakaterche et déterminer les
crit res pour une typologie des formes dobag
plus bas.

IV. Les représentations.

La |litt®rature au suj et de | 6AU a montr @
| 6analjyéeir .f a&Siit | e choix déune d®f inition as:s
cas | e constat déune pluralit® de vVvisions ¢

sO0i dentifient comme prenant part léurstrgtummo uv en
comme agricole et urbaine. Il convient donc de définir rapidement les représentations, puisque
cette notiorsera sollicitée a plusieurs reprises dans ma recherche.

Les représentations peuvent étre définies comme étant individuelles ialesokces
premieres ont | e produit dobébun itin®raire ou parc
encore, un étrau-monde particulier (LUSSAULT, 2013). Les représentations sociales elles,
sont de «formes deconnaissance ordinaire, socialemémborées et partagées, a visée
pratique notamment dans |l a maitrise de | 6en
comportements collectifs » (DEBARBIEUX, 2013). Plus précisément, les représentations
spatiales et géographiques, se difféerenganies objets et processus sur lesquels elles portent
plus spécifiqguement : « les localisations, les différenciations et les limites ou continuums
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spatiaux, les distances et connexions, les interactions (conjonctions disjonctions) localisées et
les qualfications de chacun de ces types de phénoménbgly; 2013).

V. Territorialités et identité territoriale.

La territorialité peut étre définie comme étantla el at i on au territoi
doébune di mension territ®cial emeéantse ririét] o iadelind
i ndi vi du o w. (0&MEO 2083)Lhk teratarialité feflete 4da multi dimensionnalité
du vécu territoriatle chaque individu socialis¢(RAFFESTIN, 1980, cité par DI MEO, 2013).

Elle est un ¢ €] ragigme qui peut permettre de trouver un interface entre sciences et
quotidienneté, entre pratique et connaissan@AFFESTIN, 1987).

Léidentit® doun territoire peut °tre sai
| 6i denti t ® c @alpdusse a apmadondir ee repgpsentationd identitaires qui font
territoire, © interroger |l a relation au | i e
facteurs peuvent faire émergersile nt i ment dbéappartenance ou
produire des identités multiples (GUERMPACE, 2006). Pour une personne, ses origines
familiales, son parcours scolaire, soit | 6
sociologique dans lequel elle a évolué, ajouté a son vécu et ses trajectoiadss, batissent
son identité. Chaque élément, souvenir ou évenement, peut étre rattaché a un lieu en particulier,
des espaces associ ®s qui constituent un sup|
personne peut do rsterriwifes et projetaBuf euxeses proprgs aspiratiores u r
et en se les appropriant (DI MEO, 2004). Un méme territoire quant a lui, peut étre traversé par
di ff®r entes identit®s, pui squoi l peut °tre
nécessad ment | es m°mes rapports ° ce territoire
et de revendications (GUERMOND, 2006).

Ainsi | e territoire participe ~ | 06®mergen
versa: les identités sont forgéeap | 6appartenance ou ~ | a rec
i eux qui font territ oi:«Rendrecen compte lésdrajectdiresg u e
individuelles et interroger lggopulatons ur | eur senti ment doappart

participation de celuti dans la formation des identités individuelles est un préalable nécessaire
a la compréhension de la formation des identités collectivigd® MEO, 2004).0Or une
«identit® col | exsuppose «wine @abérion e ghacuntatei conscience
spatiale partagée (GUERMOND, 2004).

Si je me suis attard®e i ci sur | es concej
cdbest afin de faciliter | 6explication et | a
quej 6ai ®l abor®es. Jbali i nterr og®,Lesgpatialitées verr

des structures agurbaines ont quant a elles appuyé des identités territopigdexistantes sur
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la Métropole, leurs localisations respectives peuverbat cas étre expliquées en partie par

ces identités territoriales.

Les d®marches exploratoires qui suivent I
t h®orique expos® jusqubalors et |l e travail
jalons du travail de mémoire sont donc exposés dans les parties suiVesitgiscussions et
entretiens qui mobébont permis de construire me
présentation de mon terrasyivisde la problématisation du sujele mes questionnements et

hypothéses de recherche qui ont guidé ma recherche.

24



Les démarches exploratoires | e constat dodune
de formes de | 6AU.

Mes démarches exploratoires cette année ont été tres légéres sur le terraiguentédn
Les acteurs de | 0AmM° meysonnsasesz Wiiad@nt ™ elua
beaucoup de jardins étaient fermés et ne pouvaient ni accueillir de public ni maintenir leurs
activités habituelles en raison des restrictions sanitdreglus, le travail hivernal dans le
milieu agricole de mani re g®n®ral e, se f ai
semis ou des récoltes notammerd qui était assez contraignant pour faire des observations
pertinentes Cependait euydohvaicsad®jon de mener une e

lyonnais et les ¢ueillettes libres alafermgenjuinj ui I I et 2017, | ors dbé
Ces premi res engqu°tes mbdédavaient permis dobot
des structures tres différentes, en termes de taille, de rendement économique et de moyens.
Cette premi re approche des jardins partag®:
sur | a M®tropole, je | 6ai donc incluse ~ me:

Ce sont |l es discussions et entretiens qu
MAUL qui méont apport® | e plus doéinformatio

de ma <cl|l assi filaKétropolende dyoa tl 6dAdJo rsiuerm tdeedonndesa r ®c
sociologiques.

. Appr ®hender | 0 a:geprésentiationsierideesuecuesa i n e

Etantmoim°® me tr s novi cau début derma techerche j daAUIl anc
petit sondage tres informel sur le réseau social Facebook, enme sergantdr oupes d o6 h:
dans les arrondissements djdu 7™etdu8™d ont j e mOé®t ai s d®] " ser
de Master 1. En eela frés vive répclviaéi de pes graupesn abritgnt de
nombreux habitants qui dialoguent quotidiement et échangent des informations sur leur
quartier. A titr e hdoadissement, mmméaeeie ylyandpest du 7
administré a la fois par des habitants trés actifs dans le quartier (engagés dans des associations,
dans des condside quartier, etc.) et par des élus de la mairi¢'®aondissement.e groupe

compte acejour 1245 membr es. Joali |l ai ss® une semai
r®pondre ° |l a question de savoir coopsesqued ®t ali
jbavais obtenues afin de | es synth®tiser da

sonder les avis, et donc interroger uniquement des opinions, non pas pour les intégrer dans la
echerche de d®fi ni ti onéedes représentdtionsntrasi générales u r

s habitant s, qguant " | 6 AU. Ce petit trav
entreti enacétdues afidde les intdridger sur la portée de leur structure
agricul turéei luryb aawei,t pduess g&ul ®ment s auxquel
i méa sembl ® int®ressant dé®voquer en t

O O o o =
c O O O
o
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Voiciquel ques

Bonjour, moi ca me fait penser a de petites parcelles de
legumes, de fruits, cultivés sur le toit des immeubles, sur
de petites parcelles entre les immeubles ou des
exploitations plus grandes dans des friches industrielles
par exemple. C'est une bonne ... See more

3P
Reply -6d L

Les jardins partagés

Reply -6d -

Jardins ouvriers jardins partagés comme on peut voir par

exemple sur montchat, associations diverses du style La
léegumerie..mais parler d‘agriculture m'évoque un plus
gros niveau que cultures et jardinage et serait plut6t
péri-urbaine...

Reply -6d

Des jardins sur les toits

Reply -6d @1

Jardins a | intérieur des coeurs d immeuble s
Jardins potagers et floraux.

w1

exempl es

des :r ®ponses

Jardin ouvrier

Like - Reply - 1w

Pour moi agriculture urbaine, c'est quelque chose qui va
plus loin que le simple fait d'avoir des carrés potagers
pour un usage personnel mais de donner une production
suffisante pour plusieurs foyers en limitant le transport
depuis le lieu de producti... See more

Like - Reply - 1w

L'autonomie alimentaire en ville?

i
Like - Reply - 1w 1

Des petites fraises qui poussent en container sur de la
laine de roche boostées aux produits chimiques sous des
lampes violettes vendues a 60€/kg & humour ! Des
plantations sur les toits plats des parkings par exemple !
Vaste sujet, bonne question et b... See more

Like - Reply - 1 w

Les incroyables comestibles ! @

e
Like - Reply - 1w @1

Capture d'écrar? : réponses des internautes

Toitures 15,4 8,1 5,9 10
Agriculture interstitielle 154 2,7 5,9 7,5
Bacs comestibles 7,7 2,7 0,0 3,75
Jardins partagés 15,4 10,8 11,8 12,5
Jardins ouvriers 7,7 8,1 0,0 6,25
Citations d'assos (lyonnaises) connues 11,5 18,9 23,5 17,5
Ruches 3,8 2,7 5,9 3,75
Agriculture pérurbaine 3,8 0,0 0,0 1,25
CSNX¥Sa dz2NblFAySa Sy3s8 2,7 0,0 2,5
Arbres fruitiers dans la ville 7,7 0,0 0,0 2,5
Agriculture verticale 0,0 8,1 0,0 3,75
Agriculture indoor 3,8 0,0 5,9 2,5
Dimension alimentaire/autosuffisance 0,0 5,4 0,0 2,5
Dimension écolo/bio/circuits courts 0,0 54 59 3,75
Jardinage perso 0,0 8,1 59 5
Dimension pédagogique 0,0 2,7 0,0 1,25
Créer du lien entre les personnes d'un

quartier 0,0 5,4 11,8 5
Hors sujet 0,0 54 17,6 6,25
Revalorisation du foncier 3,8 0,0 0,0 1,25
Lienavec la Terre 0,0 2,7 0,0 1,25
TOTAL réponses en % 100,0 100,0 100,0 100

Tableaul : Synthése des réponses.
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On peut voir avec ce recodage> des réponses, que les personnes ayant répondu a ma

question, qui était«qu 6ees tque | 6agr i cul t?wsemblantrtdutasiavoe Vv o u
une opinW,onursuirmd@iAnaire, des repr®sentation
guestion, que JOai donc c| asssu® ©speut @oimgue lese s d
r®pondants associent surtout | O Anbstréscah@eds st r v
tels que des jardins partagésrtimel 6 Oa s i s ,dieee doequds fois)dou des bacs en

«libre-servicee , quobéil s ont pu croiser dans | eur gqu
ont entendu parler (telles qédace au Terrea, q Ui revient plusieurs
on peut voir que | es r®ponses sont tr s var
plus g®n®r al es, " | 6i nt ®r i eur desquell es ¢

®gal emeAl rmeiet d 6un concept assez flou pour |
AU lyonnaise aux contours peu précis, qui semble méler activités de jardinage et activités de

production |l ucratives. N®anmoins certaines
explorer © I davenir dans | e cadr evedime»mes 6
«indoor», et le dien avec la terre , expression int®ressante q
débumecponnexi on de I|»{CHARVETetal, 2008).e ~ | a vill e
Outre ces quelques informations et | es in
ddéborienter certaines questions de ma gril/
nombreuses | imites et i moé a ardheshexplorataired, u t P
notamment en commencardvec quelques entretiens avec les membres du conseil
déadministration de | a Maison de | 6Agricul t

Il.  Discussions, entretiens exploratoires.

Joai pour sui vi mes d®marches exploratoir
déentretien ° destination des porteurs de
typologie op®rationnell e de | 6aggelipetivdpetiir e u
chacun des membres du cons €aspreme antretienent st r at
apporté quelques éléments pour la construction de ma méthodolomieme la grille
déentretien. | | de dégafjer guelgues pemmiers grathenmas Four ainsi
appréhendr | es premiers ® ®ment s d&dan aldydsae od as e
ces entretienen me penchant sta mise en place des structures aghainesespectives des
enquétésCel a mbéa permi s pes cohaps ehareohesr ®t tai o
Joai ensuite recueill]i |l eurs avis sur | e d®
verra par |l a suite, il méa fallut d®construi
et ma recherche.
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La construction

Les entreti

déun projet en

ens et di scussions

agricul ture

confirment

formats que peut prendre lesevendicateuré8 de | 6 AU. Chaque personn

effectivement

faire de | 6AU, gue ce soit au

collectif. Si tous ne sont pas maraichers ou jardiniers, tous participent a leur maniére au

d®pl oi ement

@rand LyonA 8 plupaut renddssent plusieus casquettes, en

représentant différentes associations ou entreprises, ce qui confirme la multifonctionnalité de

| 6 AU, et

l es comp®tences

hybrides des agric

suit synthétise et illustre cette hybridité de wmtparmi les personnes interrogéesites
membres du CA de la MAUL).

Noms / Activités Accompagnemer  Création de Activité de Animation

suivi de projets | potagers/suivy maraichage/veni d 6 at e |
de jardins directe formations

Camille (Anciela, X X

Institut Transition)

Géraldine (RDV au X X

potager)

CharlesHenri/Chloé X X

(Groof)

Philippe (Maraicher X X X

professionnel)

Tableau2:1 | lustration de |l a. multifonctionnalit® de | 6AU

On peut voir a travers ce tableau que chacun doit pouvoir exercer diverses activités pour
subsister, ce que confirmesa Lobez, une des chdés espaces verts de la Ville de Lyon,

t ®moi gnages que

présentelorsde 6 ent reti en acOaid¢ Rhilli"pehi g&d 1 &f it ® emo
j 6ai eu, toes oblig® dbéavoir
0% tdas un espace, mai s que todes a

detiersl i eu

des partenariats avec les actelosaux, des affiliations entre les écoles, enfin tout ¢ca quoi.
[ ] Parce que eu

effet, I

es agric

hé uni quement en

ul teurs urbains

act»kEn t ® a
font face

exercant en milieu ruraldes problématiques fonciéres diverses et prononcées, qui exercent une

pression importante sur la rentabilité des infrastrucr e s

agricol es ur bai

contrainte uniquement liée a la demande des citadins (POULOT, 2013), cette nécessité des
agriculteurs urbains de pouvoir exercer upaer t ef eui |» est ed Eaie tunevi t ®:
obligation pour pouvoir vivre de soctavite.

Les

entret.i

ens ont donc montr® cette di

tableau) Camille dans le cadiefncielaet de la MAUL, participe a accompagner des porteurs
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de projets qui souhaitent sél hanceut danangid
des cours et anime des ateliers. Géraldine quant a elle eshdngpreneuseRDVau potager

Son objectif est de cr ®er et dbéani mer de ma
entreprises, les écoles, maisomsrdtraite, Ehpad et autrecellectivités», comme elle les

appelle. Elle met en place des jardins ou potagdesicee | e pr oj et et | 6acc
pendant une année. La réflexion se fait de maniere collaborative, avec les employés de

| 6eneroepriles ® ves de | 6®col e, ou | es pers
assure ensuite un suivi et un entretien du potager, tout en organisant des ateliers a themes de
maniere ponctuelle. Charléte n r i et Chl o ®roof didentd netlrs snplade at i o |

des toitures végétalisées et accompagnent les porteurs, tout en animant ponctuellement
également des évenements ou des ateliers. Enfin, Philippe est maraicher professionnel a la

MicrofermedesEtatd ni s ( Lyon 8) . uilt veitt ddee ccee qquuddiill v
de compléterson activitbe mar ai chage avec des temps de f
aupr s de divers publics. 1 explique doai

intéressant avec une école priregiroche de la ferme dfi@edre, grace a une cliente réguliére,
qui venait se fournir en Ilégumes lors de son marché hebdomadaire.

«Voil "™ en gros yo6a une dame qui venai:¢t
parents do®l wesgudams pumrd ®® ol enocoaus dans | 6®
nous a contact ®, pour faire un site dbéani.
i nt ®r essant , parce que parei.l cdbest un truc
euhé eouplubah on se dit q-ferine aux enfantsfbah pedke v i s i t
quobéils reviendront avec | eurs parents au ma
comme -a, Of i n | % @&nretisnyaset Philiympe, P4GZD2A). qu o

Philippe partage ainsi son temps de travail entre le travail sur ses parcelles,
| 6organi sati on du-mémeroaihv®nd&s alinheats dinectenceht ®coltés |

danssamickd er me ur baine. |1 sdédarrangebpeyr quande
pour faire ce type dbdébani mati on, ce qui d®pe
fonction de ces derni res. D u-autbrérie,des sehainesp r i n-
de Philippe sont bien remplies, mais il nousel i que qudi l fait en so
vacances dans | 6ann®e, entre | e moment oY% |
travail pr ®paratoire pour | es se-tdirsauetis | e |

de janvier. Durantd «saisor» ou plutét la période durant laguelle Philippe vend ses produits,
ses semaines sont assez rythm®es, et sobdéorga
directe hebdomadaire.

«Le lundi matin, on fait legeahean®éneltempssen eu
paralleéle on lave, on a installé une station de lavage dans le lodahda on en avait une
temporaire dans | e cab a-bas,on faitesd i®g uene sf &itt eawd
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gros le mardi a 16h, paa, on fait notremar ¢ h ®. Euhé et en gros en

fini de | aver | es | ®gumes et ce march®, | 8i
notre entretien de culture, pour pouvoir arriver le mardi soir, ou on ait tout fait. Et apreés il

resterapbs que | e vendredi matin, 0% on vient ic
l' e [ undi déapr s, et pouvoir envoyer ~ des
on aura tel truc, t el truc. Euhé eul Busssé

(Entretien ave®hilippe,24/02/202).

Regards croisés vers | a construction ddéune typol c
urbaine.

Chaque personne interrog®e, en tant qubac
impliguéedansled ®p | oi ement et | a promotion de | dagr.|
Toutefois, selon | dactivit® quodils et elles
fonctions, et |l es objectifs eés vgire antagoniges s or t
parfois.

Pour Camill e, l e plus important est | a cr
di ff® ents porteurs de projet dbébune part, et
Elle attache égalementuneagn d e i mport ance aux communicat.
entre | es collectivit®s territoriales et | e:c
Selon el l e, |l a promotion de |37 de tlr@aAgmisc

urbaing est quelgue chose de primordial pour poursuivre un développement et une
p®r enni sation des activit®s dO6AU. udkertan expl
«retardée quant au d®pl oi ement de | @eagstengramdet ur e
partie d% au contexte politique, avec une t
des ®l us, concernant | 6agriculture urbkaine
aux autres villes, la ceinture pénibaine de Lyon larite de nombreuses structures agricoles
pérennes pour la plupart, avec des espaces assez riches et trés productifs. A Paris, les élus se

sont saisis de | a question de | 6agricultur
travaille intensivemera ur | es questions de d®pl oi ement d
L 6 ®me r g @aricukeursee 2015, les appels a prget la recherche de foncier présentés

comme des objectifs politiques déAnne Hi d:
engagement plus marqu® de | a part des col |l e
Lyon en tout casCela dit, Camille nuance ses propos en soulignant les changements positifs

r®cents concernant | a v®g®t aoh pestadpérer quantlau | a
changement r ®cent de | 6®qui pe municipal e, a
victoire du part.i ®col ogiste ™ Lyon est ass

volonté des Lyonnais de donner la priorité anjeux écologistes dans leur ville.
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Géraldine elle, mene une activité trégpérationnelle@ , pui squbell e cr ®e
concr te des potagers et jardins sur des te
les employés des entreprisgsautres collectifs auprées desquels elle offre ses services. Le plus
important a ses yeux est de rester sur un aspect tres pédagogique, sur une logique de
transmission des savoirs et des satoa i r e . Loobjectif de son s
entete ment de | 6entretien des jardins et pot a
salariés, éleves ou retraités, suffisamment de connaissances pour que ces derniers puissent
devenir de plus en plus aut onomegasenabatrade | 6 en
fortes difficultés liées a des problemes techniques sur les espaces qui lui ont été confiés, elle

i nsi ste, comme Camil |l e, sur |l a forte n®cess
El'l e mébexpl i gue quodig thereheraes eepoosessa ses Probtemes toate n e
seul e, ce qui I ui a fait perdre beaucoup de

elles aussi été confrontées a des problématiques similaires et ont pu trouver des solutions. Or si
cesréponsesavee nt ®t ® en possession dbébune structul
aurait fait gagner du temps.

Géraldine «xCes r ®ponses existent, i y a plein
font le méme métier que moi et qui ont trouvésles| ut i ons ~ ce genre de
pas quobil s ne veul enftaipraes, pcabdretsatg eq u Olielusr nse
comment »

Selon Camille et Géraldine, ce sont donc les questions de réseau de solidarité entre les
professionmalnsideguledAWB,ai de des coll ectivit:
guestions de recherche de foncier, qui condi
|l 6AU sur | e Grand Lyon.

Lébentretien avec Philippe, pisiupsu il sognugb ielt ap
lieu en «présentieb sur son lieu de travail et non au téléphone ou en-e@ibérence, a
rv®l ® déautres aspects, dbdédautres priorit®s
lui , i est doaboerd apur i nmeoxridmuanh |dees dpRavretl eorpapr i
accords arrangeants pour toutes les parties prenantes, qui prennent concretement la forme de
services rendus, fai sant ai nsi gagner du t
| 6ensembl e pesengmrtradds.e Ces d®marches sbéinscr
environnemental e, comme | e modéthetede adlle.x empl e

«Al ors on a pr®  u 15 cm de compost, et en:
cal ', on a fait un partenariat avec un paysa
[inaudiblg mais vu québils onft Em @gros eaari heuaygas

8 Grand Lyon Habitat, le bailleur social qui posséde le foncier sur lequel sont installées les parcelles, le local et le
cabanon mis & la disposition de Philippe.

31



ramass® toutes |l es feuilles mdeztRacke cgquodialus
traversent toute |l a met-bhapol qudigudi payématssp
gue nous on veut du compost, on aille chez I
quobi l | es pocedre.[eén] Dioansc ¢l 0'u sc 6l ®et-gagnant, patce quea g n a n
justement |, co6®tait parfait pour nous, par
-a | 6ar r[aénVgoei Iquoeit. donc | ° maintenant, vu qu
| ower dernier, on est en train de voiré vu

p

nous des fois on a besoin de compost et quf¢
revient avec notre compost. Donc voila, au fur et a mesure en fadjourte des trucs. La il a
commenc® °~ nous parler de broyat maimt enan
(Entretien avec Philippe, 24/02/2021).

On adonciciun exemple&kd i mbri cati on e nx(PQGILAT|2013)e et
quimetenlumieré a f onctionnal i t® environnementale
sociales et pédagogiques, économiques et productives jldgsouen avant dans les entretiens
précédents.

Il est dobébautre part tr s i mpotidnetsanmede x y e
de distribution, en fonction du sol et de |
oY% est implant®e | a structure agricole urba
soit acceptée par les habitants du qeadans laquelle elle est implantée, tout simplement afin
do®viter | es d®gradations et dommages poten
dires |l a plupart du temps accidentell es, m
dommages commisur lamicroferme Ainsi, malgré le fait que la vente directe ne soit pas le
moyen | e plus rentable pour | ui do®coul er s
incontournable de son intégration dans le quartier.

«Oui! A la limite, je ferais jus que du mesclun par exemple, et je la vendrai a 10
®pi ceries eté ce serait plus simple de fonc

de mon int®gration du quartier, l e fait que
mesclunetque es gens ils | a regardaient pousser,
rousse, boné ce serait pas parei.l en €er mes
cbest © |l a fois une contrainte gisenqumeBomet s (
je pense que m°me sob6ils ne me mettaient p a:
voil é&é¢

% Restauraninettant en avant les produits locaux.
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La Microfermedes EtatdJnis refléte les logiques degximité alimentaire, les logiques
paysageres, pédagogiques, économiques et sociales, qui caractérisenivealle agriculture
eninventiore, t h®or i s®e par Monigqgue Poul ot (POULC
sur quatre grandes tendances, qué Isoreconquéte des marchés de la ville et la mise en avant
des produits locaux, la production dbiens plus immatériels, t el s que | es act
et de | oisir, | 6appor t i gueestdans le daxdemmicrdfeereh ni q u
[baspect | e inoients edn®fviend olparRy r ildu20t3)ur e ddenvi i

T

B v e e

Photo1 : Microferme des Etatbnis, page Facebdo

Pour finir, i mbéa enemmp®epeértsi te®Moi e apg
recueilisen 2017, dans | e cadre dbéun stage au se
dur ant | equel j 6avais effectu® des enqu°te
« cueillettes libres™. Les quel ques Vi sit ecwerademenmehtr et i e
|l mettent en exergue doéautres attentes et
jardins collectifs avait montr® diff®rents
rev | ent des | ogi gue sardohs dodvi@rse sut«mmiliaux>p 6lu ne p
| 6espace est subdivis® en jardins individue
comme i | |l e souhaite, | 6ensemble de | 6espac:
une association,sot par | es communes. [darfagéstquipeuverar t | ¢
avoir plusieurs modes de fonctionneme®&t . Ce

dire que Is plars de cultures (ou les légumes et fruits sont plantés, organisatiarratation
des plants de culture, quels types de semis, etc.) sont décidés collectivement, et chacun est libre

YFermes dans |l esquelles maraichers et agriculteurs g re
jour sont ouverts a la cueillette libre. Les clients peuvent cueillir leurs propres fridiggiates, et payent leur récolte
au kilo.
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de venir cultiver, entretenir | e jardin, ° |
| 6i nscri pti on s uuia ééfaitawfir bt@ mesuredans le gardin et deetout

ce quodi l YrDamsstcecaki, unfjaadiniereou un maraicher expérimenté encadre la
gestion du jardin et conseille les jardiniers débutants. Il existe aussi des formats plus hybrides

d &ganisation, comme lekardins suspendus de Perraclggii ont été pensés et organisés par

un paysagiste et un maraicher professionnels, et dont le mode de fonctionnement est partagé
entre les parcelles gérées et cultivées de maniére collective, et lElepagservées, destinées

a une gestion et une récolte individueffes L~ encore, | 0entretien e
jardins sont souvent accompagnés par un maraicher ou un jardinier professionnel. Le temps
consacré par ce professionnelvariesélon s ur f ace cultisv Pesitudd @ @ 5 $

D®cines avec une parcelle de 3,5 hectares
professionnel ) t emps pl ein, tout au l ong
| 6associ at idoono.r gaens sraddeosn et de foncti onneme
vol ets sociaux, paysagers et productifs de
gestion des jardins, certains aspecbplslessont

Jardins suspendus de Perracho uent wune attention particuldi
avec des ateliers animés par des paysagistes, au méme titre que le maraicher, dont le réle dans

|l e partage et | 6am®nagemelntaspect soraae ed
beaucoup plus tr ates | P @ Gaarnmssitl 6gauses ol coi aast pi eocnt
souci de producti on mar ai ch re regul i re
| 6association sur | e | ong ter me.

S S

Photos2 : Les jardins suspendus de Perrache. Source : Site internet de l'association.

LEntretien de Syl vaiRPent&udrtdsini ¢ ru,i nd € 0l116/a s damisatliecomadre do

partagés lyonnais, 22/06/17.
PEntretien avec Bruno Sav idinsspspefdus di Parrached28/06/18.associ at i on
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Dans tous les cas, les jardins partagés et ouvriers comiierts#fermedes EtatdUnis ou les

pot ager s d&eBvau poageren passand gar les toitures végétaliseeSmef,

sembl ent r®pondre 7 di ff®rents enjeux et C
(NAHMIAS et al., 2012).

Ces premieres démarches exploratoires s en exergue certains criteres de
différenciation dans les structures agricoles urbaines existant sur le territoire du Grand Lyon, et
ont donné des éléments primordiaux pour faire émerger des criteres plus opérationnels et moins
théoriques de définitot d dune agriculture urbaine |yonna
de maniére plus générale.
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Problématisation.

La | itt®rature sur |l 6AU a mis en exer gue
di ff®r entes fa-ons dd®tesstnen Héesneonhebles
bien multifonctionnelle et poursuits el on | es str uct ut desobjgctifs s O
vari ®s, de |l a participation ° | 6éalimentatio

desfrontswnai ns. Cette gr and enaltrédtéemisen ldmiredadravery p e s
|l es entretiens exploratoires avec quel ques
Ces derniers représentent @agmes des structures toutes différentes les weautres, qui

soutiennent directement ou indirectement | e
di versit® dbéacteurs qui gravitent autour de
les liens entre activités agricolesou quis e servent de | 6adgetilesul tur

milieux urbains, la ville et ses habitants.

La M®tropole de Lyon nodéest doaill eurs pas
|l a p®rennisation dbéinitiati v eiégres discussioas apec 0 et
guelques acteurs de cette dynamique montrent une réelle volonté de proposer un modele
agricole urbain qui permettrait de renouer ¢
des stratégies de diversification de la produdtidd OUL OT, 2013). Les exem
des modéles fonctionnels et organisationnels en sont la preuve, et sont en opposition avec le
«modele agricole classique(lbid, 2013) et conventionnel, qui repose plutdt sur des logiques

de séparationdescuttte s et de sp®ci ali sation pouss®e

colts de production possibletoifl, 2013). En outre, que ce soit pour des motivations

paysag res, sociales, ®conomi ques, de | oi si
ag i coles urbaines visit®es et Iliemfdneionnebage®e s m(
lavileé, soit sdédinscrivent dans | es modes de v
l a ville. LOexemple donn® npfaorr mehi Iqiupdp & Zae rnri
un paysagiste, afin de se procurer des déchets verts pour son exploitation, montre également
gue sous certains aspects, | dagriculture ur!l
de Lyon. Cette derniére, adai f f ®r ence de | 6 ®c o[né]mifeaidti teevarm
primer | es objectifs autre que | e profit (r
®co etcé), quels que soient | eur sthiistesst (ent

(RODET, 2015).

Les territorialit®s de | 6AU se mani festen
ou doéactivit®s en | ien avec | 6agriculture.
sOappr opr i en turbains,qukes seprasentatonsaigaspirations ils projettent sur
eux (DI MEO, 2004). Ces territorialités posent question également sur la maniére dont les
acteurs de | 6AU sbadaptent aux identit®s te
de Lyon. La pliralité des modeles de structures -agbaines, leurs modes de fonctionnement
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et |l es objectifs poursuivis par | densembl e

doadaptati on de mod | es agricol es d axn s de
Effectivement, i est 7 premi re vue | ®giti
compati ble avec |l es sols artificialis®s de |
vV u, | 6agriculture est hi s06®meggemert dest i
d®vel oppement. Force est de constater qudauj
villes et sb6éadaptent plus ou moins aux mil:i
sociologies urbaines.llyhonc bi en des mod |l es d6AU qui te

et modes de vie urbains.

Ce sont la multifonctionnalit® de | 6AU e
rencontre entre | 6agriculture et |l a ville,
cette pluralité de modéles agnibains. Les divergences dans la man@ré abor der e
d®crites dans mon ®tat de | d6art et | es discu
de Lyon, appuient | e constat doune multitud
concr ® i s®e par | 6 @neeirmgessn cpel wWrdiienliltd satg wie ss @aif
fai sant partie du mouvement de | 6AU, ou qui

cette«t ®v ol uti on de bEAQCKRALE-KING, 2012¢JANIN, B4 8).n e

Ce constat do®sn Ipia@ees “dabsadta groximaéude ta willee

pourrait signifier | a volont® des acteurs de
et une volont® doéint®grer | 6AU aux exp®rien
habtants. Cela pourrait également signifier une divergence des représentations, individuelles
et sociales de | 6AU de | a part des acteurs

permis de cadrer mon recueil de données et leurs interprétations.
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Typologiedéd 6 AU sur | e territoire, c
visions des acteurs agnibains dda Métropole lyonnaise

Afin de r®pondre aux enjeux de cette prol
m®t hodol ogi e en plusieurs ®tapes. Joai dans
acteurs de | 6AU sur | e Grand Lyonage.que | 06ai

Joai dans un second temps construit wune t
d®p !l oi e me.nCette tymolodie® 18 verra par la suite, a été le fruit de nombreuses
di scussions, avec diff ®rents ardtrealternancedada | 6 Al
Ville de Lyon, et guel ques membres du <cons
nourrissant | a r®fl exion autour de | a const
tr s grande diver si t ®lakd&rapoldde luyonsBredue cek dct@uds, r i ¢
ne soient pas tr s nombreux, en comparaisor
déoautant plus ®t onnante et ndéen est en tout

Une fois les données recenségggarisées dans la typologié, a i ensuite car
ces données pour en analyser la répartition sur la Métrgjeotee suis servie a cette-findes
données IGN en libre acces sur le site de la Métropole de Lyon, des données dardasse
elesas si en | i bre acc s sur | eumémeirdcanséesadesnt si
derni res sont principalement issues de | ec"
de connaissances, de plus en plus large au fur et a mesure degesreftattuées tout au long
de mon stage.

Enfin, joai interrog® un ®chantill on dobac
visions de | 6AU, afin doéaffi nererldciassificdiom n ®e s
et la cartographiedesactr s de | 6 AU. L es eseniidirectifsord airsi et hn
apporté un complément trés riche aux données purement géographiguasi o i s i ddédanal
ces donn®es qualitatives au prisme des Vvis
por t ®es par | es personnes interrog®es, pui sq
des diverses visions de | 6AU est wune mani r
de | 6AU sur | a M®tropol e dobéune vprigté deformkée com

fonctionnelles et organisationneldsa ns ce d®p | o i Gbreesntt pdoduarug uroei pl
des entretiens ethnographiques constitue une part importante de mon travail de recherche.
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La Métropole de Lyon, quelques éléments de présenta

été collecté au sein des frontiéres administratives de la Métropole de Ug@martes qui
suivent illustrent de maniére trés synthétique le contexte métropolitain pour un meilleur
g®ographiques

di

Léensembl

scernement

e

des

des

donn®es qui

donn®es

composent

A

GEG- [

Sources : données Insce. données IGN

Lou Balanche-Herbach

opulid SUI' ¥ NO

[ Hydrologie
Répartition de la population
0-2435
1 2435-5712
[ 5712 - 9365
[ 9365 - 14438
N 14438 - 20383
I 20383 - 28647
Il 28647 - 38279
I 38279 - 56549
Iris Grand Lyon

et

e

S

Cartel: Densité de population sur la Métropole de Lyon.

Sans surprise, cette carte met en exergue les péles di dienterritoire, qui se situent
principal ement vers | e centre de | 6aggl om®r
m° me r ®partition de |l a densit® au clTur de L\
Lyon et Villeurbanne, et nda Métropole de Lyorau complet. On y distingue particulierement
bien les grands péles de densité de la ville, avec une densité exceptionnellement importante
dans | e quartier de |l a Croix rousse, et des
Rhénedans la plaine, plus favorable a une urbanisation plus dense.
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[_] Métropole de Lyon Trame viaire

[ Ville de Lyon [ Bati

| Hydrologie I Zones végétalisées
[ ] Communes de la Métropole

X Lou Balanche-Herbach
[ v Sources : Données IGN Open Data Lyon.

Carte2 : Carte de situation de la Métropole.

La carte de situation de la Métropole de Lyon met en exergue pamutérance des

espaces urbanisés, en comparaisog dee spaces Vv®g®tali s®s. Gl o
M®t ropol e est plus v®g®t ali s®. Dans tous | e
de | a M®tropol e, soit |l a ville de Lyon, pl u

agricoles etes zones naturelles ne sont pas distinguées dans les données shape fournies par le
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Grand Lyon, que

j 6ai

utili s®es ici. CbOest a\

caractériser les espaces naturels des espaces agricoles.

Par griculteurs parmi | if:

[ 1 Hydrologie B 03-04
Répartition de la population Bl 0,4 - 0,5
. 10,0-0,0 B 05-0,7
10,0-0,1 Bo7-14
0,1-0,3 Bl 14-20

Carte 3 : Part des agriculteurs parmi les actifs.

La carte cicontre illustre la part des
agriculteurs parmi la population Grand
Lyonnaise active. Cette part est tres faible et
ne dépasse pas les 2%, cependant force est de
const aetlelre qnudde st pas CC
nulle et ce, méme a Lyon intramuros. Une
« ceinture» agricole apparait en tout cas, ce
qui confirme les paroles de Camille Tedesco
| orsqubdell e ®voque dans
périphérie lyonnaise riche en espaces
agricolesetdect ement en | i en
de la ville de Lyon.

La r®partition de I 6
peut étre mise en lien avec la répartition des
espaces veégeétalisés décrits sur la carte
précédente. Cela permet une premiere
distinction entre les espaces natureldest
espaces agricoles et donc une meilleure
appr ®hension de | a r ®pa
agricole sur la Métropole.

Bien que trés succinses éléments de

présentation de la Métropole de Lyon permettent de comprendre dans quel contexte
m®t ropol i tailndesndseesnib| ee®rdoeul ®a r echerche sur
reviendrai dans les parties qui suiventsurlatansi ct i on de | a typologi e

de personnes enquétées, qui ont été des étapes élémentaires de ma recherche.
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La construction de | a typol o
Métropole de Lyon.

. Le recensement des acteurs de | 06AU.

Lapremi r e ®t ape avant de construire unege cl as

a ®t ® |l e recensement des acteurs de | 60AU sut
via des lectures grises. Ces données ont été progressivement complétéenalusiage, au

fur et ° mesure que mon r®seau sbdagrandi ssa
pour plusieurs raisons. Do6abord il nbéexiste

comparer mes donn®es . nBexteux en moavereenttet bedudduwpU e
dbacteurs et de structures sont en cours doi
i est di fficile de savoir pr ®ci s®ment S i
régulierement et préciséntanises a jour. Par exemple, les données sur les jardins partagés en
libre service sur le site deasseJardinssont normalement mises a jour une fois par an, mais il

est impossible de savoir sicelaes®el | ement | e cas douasen part,
d 6 aut.rSerguelacrittrespeotn consi d®r er quodéun ?8&rudi n e>»

jardin sbéagrandit ou si |l e fonctionnement d
ces changements seaig pris en compt® Ce méme typede questi ons peut
débautres formes dOAU et il méa ®t ® I mpossib

chaque donnée.

Pour cr ®er un tableau qui r®pertorie | es
typologie derl d AADEMEd iAtgee ncae de | 6ENnvironr
| 6Energie) en 2017. sembkesistdressardes & adut@ glans mens  mi
recensement, afin de détailler quelques fonctions et caractéristiques des stréjgautesées,
etansig al ement orienter ° |l a fois | a construct
Toutes les structures répertoriées ne sont malheureusement pas toutes détaillées avec le méme
degr ® de pr ®ci si on, pui sque | e@matiodsanécespairas.f oi s
Pour chaque structure, | oOai dToonuct tdebnat bRo rdde Ide
| 6adresse de chaque structure, afin de pouv:
structure (association, entrepriseesyloitation agricole), la catégorie selon la typoldgeue
j 6ai ajout ®e une fidatype dakeu dahsdequel seftrondiaastrictarea ¢ r ® ¢
icat ®gori e que | oai e mp r uindt @aombre deaalatieg pao | o0 g i
strct ure. Cette cat®gorie a ® ® particuli rem
toujours évidente a trouver et le nombre de salariés pouvant souvent varier selon les saisons, ce
gui nodoest pas rare dans lerdrsellesenploient effectvement s a g
des saisonniers |l orsque | e travail soéintens]i
projets, une pr ®ci sion qui vient ®gal ement
personnes, quand cette infaton est donnée, @itié et/ou porté le projet, ou est
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fondateur (trice) de | 6entreprise par exempl
j 6ai choisis de distinguer. Les activit®s s
travail accompli, tandis que les objectifs désignent plus lesiraque défendent les structures
recenseées. Ces deux criteres se confondent parfois, mais il est intéressant de voir de quelles
mani res |l es acteurs de | 6AU transposent | e
déapposer |l e"cdisppbpeitdteoha musel ui non pl us
pui sque cbdbest principalement une informatio
parler avec les porteurs de projet de la structure, elle est autrement rarement nasé eesav
autres crit res concernent en particulier |
di sponi bl e, de | a surface dbéexploitation, C
criteres sont ceux de la production (type de léguraesvités payantes ou non pour les
structures non agricoles) et le systéme de distribution que ne concerne pas nécessairement
toutes les structures.

Voil © de quelle mani re se pr®sente mon t a
act eur s-urbdire rdcénség auicours de mes 6 mois de stage.

Hom structure Statut de la Catégorie sel: Lieuz Salariés Porteur(| Activités Objectifs Modéle  Mise a dispositia Surface Surface « Techniqu Productions Systéme de distribution
[
projet !
Gérant

Aiden Services : J91ue d Aubiany, | Association | Accompagnate | Zones Une En ‘iden &t une association Piden 3 différents | Fonds publics | Vaie selon les Varie Maraicha | Enmaraichage: légumes de saisons. | Wente directs 3 |a ferme outer
53003 Lyon Alden Chaniters: 454 rue uretformatsur |wbaines et [vingraine [ marsichag | agrémentée ESUS. Elle i etprivés projets. Laille stla | zelonles e
de la Sauvegarde, B3003 Lyon périurbaines | de & plusiewrs| la iéinsertion sociale et Faccompagnement Metopolesont | projets, biologinue|
publigues et |salariés |projets et |professionnelle dans diftérents sasio-professionnel Souvent présentes | souvent )
privées de chantiers | domains interui les i [Fancier, de walorisat
Paszoc secteurs des espaces vens, du difficulcé, sccompagnement, | grandes ondes
ionEn | cours sur i pré e financement) Les | surfaces biodéchet
maraicha |l clientéle diversifice, de la collecte et | développement de mises 3 dispo [pour du s
2 étropole | dutratement des biodéchets, etdu | projets, privées peuvent | Maraicha
[professi |.La Ferme | recyclage des encombrants... Provenit de saciétés |ge
b Liavare dac tall Lo Lt
7 pas de Beants | 73 rue du Doctews Rafin, 69003 Lyon | Entreprise | Mioro-ferme | Zone ubaine T[dufien | Culture de misro-pousses ot Travaller les saveurs | Fonds privds |7 Culture 3 |7 Culture 7
spévialisée | privée Ciia dherbes aromatiques indaor, des micio-pousses, Fintérieur indoor | micropousses. surla boutique en ligne de
[entrapren | principalement 3 destination des | cultiver lac slement. dezon (Aclairage Pentrarprize. Wente sus
aur restaurateurs de Lyon, Liuraisans § ppanem LED restaurateurs.
individuel] | domicile s0us Formes de bos, depuis ent horticole].
Ie fer confinement graines
Bio.
Arthropologia | B0 chemin oy Jacquemel, B3890 La | Association | Expert faune et | Zone [ Fugues | Assosiation naturaliste agissant | Lapparter une. Fonds publics |7 [EStide |Lesliews |Maraicha | Frodustion de egumes desaison et |7
Tour de Saluagny lore périubaine Maurst | pour|a défense des insectes st de la | expertise auprés de 500 et |zont e activités autar de La biadisersité st
publique [directeur |flore quileur est liée, en menantdes | divers acteurs du 2z paragés | biologique| des insectes.
Scientifiqu | actions diverses en faveur de la tertoire (collectivités hestares |entre deus
Pl bi é s de consulting, P de jardins | assooiatio)
de sensibilization, de formation). | privées), former &t ns,
senibiizer divers partage
publics aus enjeus exant
envitonnementaus et 5 inconnu.
Iimponancs d'un
BUFTE g Juztin | 513 rue de labrozse - 69390 CHARLY | Azsociation i pEriurbai Wavier |« A pré de Justing est une, Valorizet les capacités | Fonds publics |7 H H Elevage pq Activites payantes autour dez animaus| Mon canceme
assosiation|oi 1301, 3 but non lucratif| de chacun, organiser | et privés
[esploitant | 5 Physiques | des ctivités ludigues
? agricale] | Adsptées (-activiéz adaptéesen | pour les adhérents.
fanction des capacités de chacun,
priciité . personnes hanidcapées)
Organise des visites, aotivités et
Eiergetie Urbaine | 53 Cours de laLbené, 69003 Lyon | Azsociation |Ferme Za Esstien | Structure dagriculture urbaine qui | Donner une valewr | Fands publics | Principalementles |2 Ecopatura| Ecapatural Frestations d ani B les
pétiurbaine | périurbaines Eoyer | concilie piturage inérant et uiuridre sz espaces |t privés smaing de Howe-  |hectares |gesurles |ge, envirnnementale, prestations de | produit, ou vente 2ur leur site
publiques et animations pédagogiques au seinde |urhains garés par la Dame du Grand Port| (pourla |7 teains +| paturage | gestion pastorale, vente deproduits
privées z Ia Métrapole de Lyon. Eergerie (gestion [Collonges], & tésiednce |pontouslle | inérant. | agricolles (vieande, coussins en laine,
pastorale]. Améliorer autres temaing sont. | principale | ment des pesta].
e cadre e vie global mis § dispo durant ] parcs mis
Elodivercite |97, avenue Jean-Jaurds, 63007 LYON | Projet Agricuture | Zones 2[Jacques |Un espace maraicher danz le 7e | iewelopper e H Temhoires (B9007) |100m |7 Egricultur | Legumes de saizon Wente directe 3 laferme.
hébergé par [urbaing wbaines Siefert | anandissement de Lyon mélant31a | maraichage ehors-sol
Iassaciation privées fois biodiversité et ville. groésologique et bio- agroésalo|
Auc-en-Ciel intens. Fourni des gique.
legurmes de qualité §
des pris Faibles,
Efomede 0 Auerue Guy de Collongue, 63130 | Socite par | Espent sal Zanes [ Ludovic | Ficnnier etleader mandial de. Bzzainirlaterre de | Fonds prives | Rlon concernd Hon |Won Fhyorem enpentize : i,
actions wbaines et Vincent | lesaction des métaus lourds des | manidte durable &t concermé |concemé | édiation | Foumiture d semenc, revalorisation
simplifiées périurbaines, [cheroheur| sols agricoles gréce 3 la éoologique. des métaus entraits paar les plantes.
publigues et agronome | phitoremédiation Fevalorisation des Prestations d'animation.
privées o miétauz dintérét
Fatricia captés.
I

Capture d'écrar8 : Recensement des structures agibaines.

Une réflexion partagée.

La construction de la typologie a été une étape détermidaeate mon m®@®bomi r e,
parce que beaucoup dbéacteurs soO0int®ressent
acteurs de | 6AU sur | a M®tropole (associati
recherche, pui squbell e a perdnifsf @ree rctag ttoygp e
|l es cat®gories d®finies et doi.lJdbasttenvaiall
Raphaélle Guénard sur cette typologie, qui travaillait a ce meld@ent alternancau service

des Espaces verts de la Ville de hydrencontrée au début de mon stage, nous avons pris
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conscience de nos intéréts communs a travailler ensemble sur certains sujets de nos travaux de
recherche respectifs. La Ville de Lyon cherche effectivement a recenser et classer elle aussi, les

differens acteurs de | 6AU, en soO0int®ressant t ou
exploitants de foncier urbain et périurbain dans un objectif de production alimentaire. La

MAUL de son c¢!t® so6y int®resse bienunes %r al
perspective trés inclusive vésv i s de | a myriade déacteurs
| 6agriculture urbaine | yonnaise et dans |
structure associative d®di ®e ~ nhedsouhditantseat i o

|l ancer dans wun p;rogtetd @aWAtUr ed Opuanret ,paer t ant
différents mouvements, projets et structures-agrains de la Métropole. Concretement cette
position differe légerement de celle de la &ille Lyon, dans la mesure ou quelques autres
catégories vont apparaitre sur ma classification, par rapport a celle de Ramloaéfieles

« MIF » : les micreimplantations florales. Sans nécessairement toutes les recenser, la MAUL
souhaite intégrer toutrpjet de végétalisation qui entretient un lien fonctionnel avec la ville, au
sens de |l a d®finition de Paula Nahmias et Y
cet exemple, les acteurs concernés qui se saisissent de ce prejgbagrine sont pagdes
agriculteurs, mais des habitants, qui pratiquent et vivent une agriculture aux échelles de la vie
quotidienne dans leur ville (NAHMIAS, et LE CARO, 2012). Le lien fonctionnel avec la ville

i élément clef de la définition donnée par ces deux autesggrouve étre ici principalement
esthétique et paysager.

Nous avons donc r ®f | ®c hi ensembl e avec
classification de | 6AU, mai s nous ne nNous s
ddact eur s e tavossyastutilisetles données scueillies par la suite de la méme
maniéere.

[lIl.  Typologiesd e |: divendes inspirations.

Nous nous sommes appuyées, Raphaélle etmmioime sur des typol o
existantesNous avons pioché les éléments qui nousastaient et nous semblaient pertinents
pour |l a construction dbébune typologie par r aj
préalable dans la Ville et dans la Métropole.

La typologie de | 6Agence doéur bani sme de Lyc

Premierementnous nous sommesppuyéess u r |l a typol ogie propc¢
dour bani s me de Lyonri me qusiur s & & p-@éciéa Danlelixe d o A
enseignantehercheuse a AgroParisTech. Elle propose une typologie seloforiees
ddédagrriecsulutrbbai nes, qubell e propose de cl asse
initiatives. Admettons que ce gradient aille de 1 & 5, 5 étant le niveau de professionnalisation le
plus «élevé», ce qui serait par exemple une ferme avec un ou plsssalariés a plein temps,
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qui puisse(nt) vivre entierement du rendement de leur exploitation. Cette typologie pourrait
donc ressembler au tableau suivant

Niveau de Formes Jardin Jardin | Microferme Ferme Ferme
professionnalisatig d 6 AAJ| particulierou| collectif urbaine | spécialisé{ indoor
i déent 1
1
2
3
4
5
Tableau3:Typol ogi e de | Agence doéurbani sme

Cette typologie met donc plut?!tatreversdeumi
ni veau de professionnal i s &nrevanohedars & teqmpsiqui n 0 e s
nous était imparti, a Raphaélle et moi pour mener nos recherches respectives, un tel niveau de
précision nous a semblé discutable et difficile a évu e r , pour | 6ensembl
recens®es. En revanche | es formes dOAU cat @
avons notamment r et enu tnacroferens urlipinedetde kieanse | e s
spécialisée. La notion de 4ardin collectif », méme si elle est trés répandue, nous a semblé
trop vague et nous avons préféré réfléchir a une autre maniere de classifier les jardins.

La typologie du CEREMA (Centre d'études et dexpertise sur les risques,
l'environnement, la mobilité etlaménagemen).

Le CEREMA souligne | a diversit® des fonct

de | 6enjeu alimentaire ° | 6enjeu dbébaccompagrt
par l a reconqgu°°te des e s ea dieesses tionchoag, fiesix et

déi mpl antation et modes de imutiplicitt dedypologiese nt i |
envi sageabl es, notamment en raison des nombi

constat encourage a mettre en place ypelogie qui serait adaptée et adaptable a la ville de
Lyon.

LObune des typologies propos @egesdeprajetsdobone CER
|l es modalit®s doéinstallation diff rent fort.
économique looisi». Cette typologie classe donc les structures-upaines en cing
catégories

Les espaces productifs interstitiels
Les jardins collectifs

Les micrefermes urbaines

Les fermes urbaines spécialisées

Les fermes périurbaines maraicheéres.

a M wbd e
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[l n éogic pas daldistinction ici entre les différents types de jardins collectifs, ce qui
nébest pas forc®ment probl ®mati que, puisque
structur e, gue | 6on peut ®vent uwdldsdifiéeems aj o
types de fermes qui peuvent préter a confudifficile en effet de faire une différenciation
précise entre les espaces productifs interstitiels et ceux qui ne seraient pas praguctifs.
dimension «roductive» est en tout cas inggsante, ce qui exclut implicitement les micro

i mpl antations florales © but esth®tique uni
verts «classiquee , m° me so6il s sont entretenus par de
services de lavile. De pl us, ®t ant donn® |l a mani re d

productive ne se limite pas a la fonction nourriciere et il est préférable pour la construction de

la typologie de ne pas se borner uniquement aux structuresirbgimes orientées vers

l6al i mentation. Ainsi, |l a typologie du CERAM
pr ®ci sions, ce qui nobéemp°che pas de sOappuye
ce que nous avons fait pour les jardins collectifs notamment.

3. Lat ypol ogi e de( Agge nlc@ADEME! 6 Envi ronnement e
/| 6Energi e).

LOADEME a pour fonction principale dbéacco

projets qui séinscrivent dans | adomainesmdssi t i or
d®chet s, des sols pollu®s et friches, de | &
qgubell e nomme |l es actions transversales (I a

territoires durablesdy. En 2017, elle produit unarp p o r t doexp Agriculttsee s no
urbaine, quels enjeux de durabilt®é, au sein duquel est construite une typologie de
bagriculture urbaine, tr s complexe et d®t a
entretiens, a un momentou masclei f i cati on ®tait d® ° presqu
susdonc servie de cette typologie non pas po
étayer ma propre typologie

3Source si t e d &RL: litpsHEAMEBEIeme.fr
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AU professionnelle

AU non-professionnelle

AU servicielle

Critéres riculture périurbaine . . - 2 S
Ag cIasinJque AU technologique AU sociale et solidaire AU collective AU individuelle
Productif l:}rSE::lch;I:Itlf Paysager
Objectifs Product[f . Productif ) Social Récréatif pr,DdL.JCt_If Services écosystémiques
Eventuellemeant pédagogique Environnemental . ) Récréatif 3 ;
. - Pédagogique Pedagogique
Pédagogique )
Environnemental
Collectivité territoriale
. ] Entreprise Association / Citoyen .
Porteurs de Entreprise (exploitant Entreprise L o - ] Aménageur
. ) Coopérative Collectivité territoriale Citoyen o
projet agricole) Startup - ) Association
Association Entreprise .
Entreprise / Startup
N Fonds privés Fonds privés Fo'lds personnels des usagers Fonds publics si collectivités
Modéles h oL L . Prét de terres et de matériel Fonds personnels I )
. . Fonds publics (si régie Fonds privés Subventions o ) Fonds privés si entreprises
financiers B ] L (collectivités ou entreprises) des usagers . 3 A
publique) Financement participatif - . Subventions si associations
Subventions éventuellement
Produits végéta lé L= . ) . . . . . B Servi tonte, = it
. rocults vegetaux ( EEUMES, Légumes, petits fruits, Légumes, petits fruits, . ; . Légumes, fruits, ervices (fonte amenagemer
Productions fruits, céréales) et animaux Légumes, fruits, ceuf, miel... ceuf, miel du paysage) et produits (fruit,

(viande, produits laitiers)

champignons, algues...

champignons, algues...

rmiel,...)

Systémes de

Commercialisation :

Commercialisation :

Commercialisation :

Consommation personnelle

Consommation

Vente de services

C . Circuit-court de proximité Filiere longue - . personnelle Si commercialisation : circuit-
distribution . - I Circuit-court de proximité Dons I
Filiere longue Circuit-court de proximité Dons court de proximité
- Sol principalement N
y ement : - o
. Identiques aux techniques en Hors SDI_ prlnapal_m_'\t ) Sol sol Hors-sal (pots) Eco pat_urag_
Technigues . . Hydroponie, vertical, avec ou ; Hors-sol (bac) Poulailler
milieu rural {conventionnel, ) Hors-sol (bac, hydroponie) ) o Avec ou sans .
culturales ; ) sans produits : L Sans produits phytosanitaires : Apiculture
biclogigue...) o Sans produits phytosanitaires produits ;
phytosanitaires... Permaculture L Arboriculture
phytosanitaires
. . ) Zones urbaines et périurbaines . ] Zones urbaines et périurbaines
. - : Zones urbainas privées (Friche, L ; ; Zones urbaines publiques - ) )
. Zones agricoles périurbaines ) - privées ou publiques (Friche, ; L Zones privées publiques (terrains appartenant
Lieux . toit, parking, nouveau R - (Parc, friche, toit, pied N . . L
privées - . toit, parking, nouveau - (jardins, balcons...) a la collectivité territoriale) ou
batiment, container...) . h d'immeuble...) .
batiment, container...) privées
Exploitation agricole (SARL, Fermes multiactivités, avec de ] 5 Collectivités et associations, ou
) = ) . ) Jardins partages, ) - .
GAEC...) avec plus ou moins Ny l'insertion, du réemploi, du - ; = Jardins privées, entreprises accompagnant des
; ) Fermes spécialisées, fermes o ) pédagogigues, familiaux, ) A .
Exemples de liens avec la ville. _ recyclage... (Jardins d'insertion, - 3 3 balcon, poulailler collectivités et des entreprises
) ] verticales B ; poulaillers collectifs, micro- : . 2
Fermes en régie publigue micro-fermes urbaines avec au ] . Privé... mettant en place : éco-pdturage,
L - fermes urbaines sans salariés 3 P
appartenant aux collectivités moins un salarié...) ruche, verger et vignes, jardins...
Multifonctionnalité possible -
) ) . ; . A Nouvelle place de I'animal en
(vente directe, actions Impacts environnemeantaux Vocation sociale _ Amélioration des B}
: B h L Appropriation de la g 2 - ville
. pédagogiques) discutables Ancrage territorial A régimes alimentaires i ) >
Principaux - ; - . ] AT e . production d'aliments o Bénéfices environnementaux a
_ Fort potentiel de production | Modéles économiques fragiles | Sensibilité environnementale a ; - L Vigilance sur les
enjeux I . S S ; - Liens sociaux et territoriaux prouver
Proximité positive et négative Bénéfices sociaux flous évaluer nouveaux gadgets

de la ville

Gains économiques et sociaux

Risques de pollutions (sol et air)

Capture d'écrardt : Les différentstyps ddagri cul ture urbaine selon

Cette typologie est particulierement intéressalates la mesure ou elle pose des limites
précises entre AU professionnelle et AU fpfessionnelleLe partage des catégories dans
| 6 AU prof essi oenmtelrleec osnonnati sfsaachilleesm et Al d®no
sociale et solidaire e st mon sens tr s pertinente
doinsertion professionnell e Si el ludbginex r ®e n 1
s 0 i ivest aussi dans cette catégorie (recyclage, réemploi). Toutefois cette typologie ne prend
pas en compte une agriculture qui serait urbaine, mais qui aurait les mémes caracteéristiques que
la catégorie <@griculture pérurbaine classique . Ce t y premendeb politantc o
doucement @merger a Lyon et il serait dommage de le passer sous silence.

L 6 A U -professionnelle est elle aussi subdivisée en deuxaaiagories qui nous ont
semblé pertinentes, a Raphaélle et a moi. Nous avons néanmoins décid@eatepticnde
précisions a notre typologie, en décrivant les différents types de jardins collectifs. Cependant
Nnous nous sommes appuyées sur les descriptions de ces capgogessolidemotre propre
classification.

6AU servicielle, int g
gesé¢i oRappotbedpalc@APHEHR
a7

Enfin, la derniére catégorie, celtbe |

«dbam®nagement et de



Bergerie urbaineentrerait par exemple parfaitement dans cette catégoriNous n o6 a v c
pourtant p grercettehdernierd catehdrie anot@ typologie, car méme si elle permet
doaffiner | 6analyse de | 6AU, el l e peut auss
ddbautres cat®gories, comme cell e de abs fer m
catégories que nous avons choisies peuvent difficlement se concilierlav@d®«U s ex, vi ci e
pui sque nous nbéavons pubsined towsnées vens@ ploductionge r u ¢
cell es tourn®es vers | esdeue dandlasifa, vonesouvanteds p a c e
pair.

Ces trois exemples de typologieonstruites par différents organismes et a différentes

fins, nous ont aid®es ~ DbOtir notre propre
sur laMétropoledeLya . On peut n®anmoins faire | e cons
mani res de penser |l a classification des t

catégories reviennent systématiquement, comme niacroferme urbaine et la « ferme
spécialisé& ( bi en que | 06 A OdnvEechndogidque). La alhest@elogigs
different,c 6 e s t gl obal ement d a n s «nbngrofes@oinnelles. On o n d e
parl e alors d6AU col |l ect i vrs colleatifs.iCedtermas deu e | | «
ressemblent mais ne se définissent pas nécessairement de la méme maniére. Dans la
construction de ma typologie pour | a MAUL e
méattarder quel que pe wétallantde quilesdifféreacie sur ces
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IV. Description de la typologie.

Jardins privés

JARDINS CITOYENS

Jardins de rue

Jardins collectifs

CATEGORIES

Potager
particulier

Potager de
résidence

Potager
d'entreprise

Potagers des
établissementy
recevant du
public

Bacs
alimentaires

MIF

Jardins
d'insertion

Jardins
partagés

Jardins
familiaux

Microferme
spécialisée

EXPLOITATIONS AGRICOLES

Microferme
urbaine

Ferme pé-r
urbaine

Agriculteurs urbains

Accompagnateurs
(Accompagnement & l'installation

Formateurs

Experts scientifiques

Propriétaires de foncier

Distributeurs / Circuits courts

Tableau4 : Classification
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V. Descriptif des catégories choisies.

Je donnerai ici un bref descriptif des catégories choisies, qui composent notre
classification.

1. Les catégories classées horizontalement.

Les agriculteurs urbains.

Par agriculteurs urbains, nous entendons ici les personnes ayant une exploitation agricole
dont la production est toute ou en partie vendue, et dont les agriculteurs peuvent retirer tout ou
une partie de leur revenu. Il faut néanmoins souligner ici le statut hybride des agriculteurs
urbains, souvent caractérisé par la multifonctionnalité depmfession. En effet, rares sont
ceux qui vivent uniquement de leur production. Les agriculteurs urbains jouent souvent un réle

de m®di ateur entre |l a nature et | Oourbain (P
tient plus seulement sur lagaluction, mais souvent aussi sur la commercialisation de leurs
produits, | a formation et | a sensibilisatior

On | 6a vu dans | 6entr et i-whan dbé MRhoferind despEsat Zer r
Unis, qui vit en partie de sa production et en partie de ses activités de consulting auprés de
publics divers.

[ S& FO0O02YLI Iy dSdzNBE o0 002YLI AySYSyild t f QAy

Les accompagnateurs sont les personnes, associations, ou encore entreprises,atollectif
acteurs institutionnels qui participent ou aident a mettre en place des projetsagns tels
gue des jardins ou des potagers, fermes ou microfermes urbaines, desiprogetétalisation

de | a ville, etcé De c dtutipnmelsrentrentdans cetteecatégorie,u s |
de | a Chambre dO6Agriculture aux services de
bien «d 6 a ¢ ¢ o n¥plesgporeurs de projets agmbains, de diverses maniéretes
conseiller, | eley tes atoomplgner Mansl 1és edgnearoles administratives,
d®l i vrer des autorisations ou des financeme

Les formateurs.

Comme | eur nom | déindique, ces derniers s
eventuellement sensibiliser divers publics | 6 agr i cul ture wurbaine. I
pouvoir donner de véritables enseignements et partager des connaissances en jardinage et en
agriculture.

Les experts scientifiques.

Ce sont de maniere générale tous les organismes et personnes agpeatdr leur
expertise scientifique dans | e domaine de | q

et dont cela est la principale activité.
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Les propriétaires de foncier.

Bien quéils ne soient pas f olesp®pnétairesdal i r e c
foncier quels qudils soient, sont indispensse
gr ©ce ° mes discussions avec | es acteurs de
cette problématique. Dans une ville samLyon,l a questi on de | 6occupa
s¥%r pr ®gnant e. Le secteur de | 6agriculture
débautres types doéurbanisation, dbébautres pos
tres grande @gorité des projets en AU sont montés en partenariat avec divers propriétaires de
foncier, que ce soient des acteurs publics comme la Ville ou la Métropole, ou encore des acteurs
priv®s, comme | a SNCF, | a RTE (oci®csprigéesqdie t r ¢
posseédent beaucoup de foncier.

Les distributeurs / circuits courts.

Ce sont la les distributeurs qui relaient la production issud deAduprés des

consommateur s. |l 1l s se caract ®ri sentonomiar une
sociale et solidair e tlemetteatdogcere avanele locdvarismed ®f i
aupr s de | e vadiee les Iparsermes squi, [«é e spta r souci de

| 6environnement et de ¢ on s o mionmantddns les naichésne nt
paysans plut !t »(@OQGKRALL-KINGp2OI2mar ¢ h ®

Pour rappel, | 6 ®conomi e soci al e et s ol
« traditionnelle», car elle fait «@vant tout primer les objectifs autre que le profit (st
renforcements de | iens sociaux, | a r®ducti ot
|l eur statut (entreprise, assoo(RODETO201p). et | 0

Les circuits courts sodoindamrigee dtd ®&c@omo® md &n

solidaire, puisquébéils prtnent | a r®duction
sont produites et le lieu ou elles sont consommées (TORRE, 2013). De plus, les circuits courts
permettent de réduire le nombré d nt er m®di ai r es, et donc de r

consommateurdifid, 2013).

2. Les catégories classées verticalement.

Les jardins citoyens.

Nous avons, pour cette grande catégorie, pris le parti de ne pas se cantonner a la typologie
classique desjardins collectife , q u i se subdivise en jardins
jardins partag®s. En effet, nous avons consi
fine et précise, alors méme que le jardinage en vilmpdre des f or mes auj o
di versi fi ®es. Aus s ierunempdrtiade ceatte typoldgee classqouaipbuamat ® ¢

propre typologié Raphaélle a préféré conserver simplement une grande catéganikinsg
51



collectifs»-j e | 6 ai nPhem®e naveomddautres cat ®gor i
catégorie qardins citoyens est donc subdivisée en quatre soatggories. La premiere est
celle des qardins privés», qui regroupe le potager particulier, le potager de résidence, le

potage doentreprise et | es potagers des ®tabli
de potager relévent bien du domaine dprivé». Le potager privé est entretenu par son
propri ®t aire, i I ui revient d kene VYitgpasrde sac e Q|

production. Pour les potagers de résidence, ce sont les habitants, propriétaires ou locataires des
résidences, organisés en collectifs, qui cultivent une ou plusieurs parcelles sur leur lieu de
r®si dence (en ci uisesalléurdispositioropar ledailleur au le prapriétaje, m
du foncier sur | equel ils r®sident. Le pot at
place par une entreprise (pas nécessairement propriétaire du foncier) et dédi€, voire réservé aux
emgdoyés. Les potagers des établissements recevant du public (ERP) sont quant a eux
caract®ri s®s par | e fait quodils se situent
public, ces lieux étant eexmémes publics ou privés. Ce serait par exergptas pour les écoles,

|l yc®es, uni versit®s, mai sons de retraite et
caract®ri s®s par | e fait qudéils ne sont pas
gubi |l s se tr ouvdesespacespivesietyparie Gitrégalemensque les jardiniers

ne dégagent pas de revenu de leur production.

Il est i mportant toutefois de souligner q
jardins de type priv® atamesatédgaie quiledssedienfetquiat i o
pour la MAUL notamment, doit bien étre consid&téo mme de | 6 AU. N®anmoi r
pas effectué de recensement pour ces catégories de jardins, puisque leur répertoriage
nécessiterait une enquéte approfondiguement sur les potagers et jardins situés sur du
foncier privé et pas ou peu ouvert au public.

La seconde sousatégorie du fardin citoyen» est celle des jardins de rue. On parle ici
des espaces végétalisés pas les habitants, qui se propagentraaSIESSERON, cité dans
DESCHAMPS, 2019), particulierement sur les trottoirs, les parcs et les places publiques. Ces
jardins de rue prennent auj ouimpladtations flodhlesy x f o
qui ornent le plus souvent les trottoigel sont en fait de micro-jardins» implantés dans des

jardini res ou ° m°me |l e sol, avec | 6aide d
dans le bitume, permettant ainsi aux citoyens de planter directement dans la terre
(DESCHAMPS, 2019D6autre part, |l es bacs potagers, n

petit dans le monde par une initiative citoyenne issue de la ville anglaise de Todmorden en
2008. Cette initiative, traduite en francais par ldsckoyables comestibles a inifalement

pour objectif de créer une alimentation locale accessible pour tous, en mettant en place partout
dans la ville des bacs potagerd.es plantations sont en libeervice et sont ouvertes au
glanage des récoltes par les passaiBESCHAMPS, 2019)Ces bacs potagers fleurissent ici
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et | - dans | a ville de Lyon ®gal ement, par
Comestibles ™ Lyon, parfois port®s par dobéau:

La troisieme sousatégorie est celle des jardins collectitaussi appelé jardins
communautaires, cesont des jardins ou le travail de jardinage et de production, ainsi que les
récoltes sont partagés entre les différents membres du jardin (COCKRIAG, 2012). Nous
avons subdivisé cette seuatégorieendeyx avec | es jardins partag:¢
doéoinsertion dobéautr e paretlacatdgorie gardinspaatagén@i pas
pourrat étre sépae n f oncti on des f or mesforrded ourtogtasies s at i

parcel es cul tivables sont travaill ®es par | 0er
cultive sa propre parcelle et celles qui ont choisi un modéle hybride. En effet, cela aurait
complexifi® | a classificat i oulturequibaine etsnon pési e n

une typologie des différentes formes de jardin en milieu urbain. De plus, des typologies des
jardins partagés existent déja et des recensements ont déja étadstmment par |Passe
Jardins en ce qui concerne la Métropale Grand Lyon.

Enfin, la derniére sous at ®gor i e regroupe tout simpl e
familiaux. Dans les typologies sur les jardins partagés, les jardins familiaux y sont souvent
représentés comme une catégorie a part, puisque ce sont effetivdes terrains divisés en
parcelles cultivabl es, 0% chaque parcelle e
justement pour cette spécificité, mais aussi pour leur histoire particuliere, que nous avons décidé
doden f ai-cagouenpart estiera. ses jardins familiaux, aussi appelés jardins ouvriers,
sont mis a disposition par les villes aux personnes qui en font la demande. Certaines mairies
apposent des criteres particuliers pour accéder a une parcelle, et le nombre de degshandes e
souvent assez ®lev®. Chaque parcelle est at:
l es pr°ts déoutill age, etcé sont courant s,
jardins des jardins partagés cités plus haut. Un jardinpa ci pati f sera entre
par le collectif de jardiniers qui en a la charge avec une organisation interne souvent
rotationnell e, tandis qubéune fois quodune p:
jardinier déenhbhatee de ghobéi bir son type do.

Les exploitations agricoles.

Nous avons subdivisé cette seconde grande catégorie en troisasegies les
microfermes spécialisées, les fermes urbaines, les fermes périurbaines. Dangarete
catégorie «exploitations agricoles, le principal critere est de retirer des revenus de la
production agricole, et dobéav-arbane.donc profes:

14 Site duPasseJarding association lyonnaise des jardins partagés qui représente les jardins partagés aupres des élus,
institutions, etceé , f®d re et p®rennise |l e r®seau des |
de cultures dans de nouveaux espagdeesse Urt https://www.lepassejardins.fr/projassociatif
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Nous avons défini les microfermes spécialiséescomme des fermes goccupent une
petite surface de moins doébun hectare, et qu
ou doéagriculture en particulier, dans un sou
en tout cas de maitrise, de leur spécialisation.

Les micrefermes urbaines quant a elles, ont été définies par-Sécde Daniel de la
maniére suivante« Situées en milieu urbain, sur de petites parcelles, bien souvent dans les
interstices délaissés, elles générent une activité économique en mettéatnsarcheé les
denr ®es ali ment aie e(sDANIGEU,l ex0 1p&)o.d uli Bewntteur
| 6aspect mul tifonct i o nrurbare [bid,&018)ecartaprpdectichet st r
la vente de denrées alimentaires ne suffisent@geurs a dégager un revenu suffisant aux
agriculteurs urbains, qui doivent donc compléter leur activité de maraichage et de vente, avec
déautres activit®s comme des formations ou

Enfin, nous caractérisons les fermes jphaines dans leadre de notre enquéte sur la
M®t ropol e de Lyon, |l es fermes, tout si mpl eme
sont 7 | 6ext®ri eur-addier eL y'onl 6ienxttr@Grmueruors d(ecsd easr
de Lyon et de Villeurbanne).

Cate typologie de | 6AU nous a permis de c
recens®s. Dans | a suite de notre travail, R
mi crofermes urbaines, dans | 0 ebmad e ipnatse pdue ilnat
une structure par cat®gorie, jb6bai tout de m

urbaines dans mes entretiens ethnographiques. Travailler avec Raphaélle a toutefois été trés
constructif pour di fcéque Raphhédesest ei@@me uneastrice d®6 a b o
| 6AU I yonnai se, p ui sCsptar® enk hssociatiantde dromotibnoda ha t r i
permaculture.Elleaeor ® ® avec Phil i p pstard/unjardiceaxperiieal p er m
sansar r osage. Ses connaissances I mportantes d
une vision globale des structures agitbaines existantes sur le territoire, ce qui a orienté nos

di scussions pour | a construct®boant sd emébcoenttt ep et
d®couvrir des cat®gories auxquelles je nobav
de cat®gorisation que nos discussions mbéont
élargir mes recherches et affiner mes définitto. Jdaur ai s par exempl e
les jardins familiaux dans lesjardins collectifse |, alors qudil est VI oa
fonctionnement est pourtant trés différent des jardins disriagés>. En effet, les jardins

familiaux ont ben sOr une dimension conviviale, mais le jardinage se fait de maniere plus
individuelle comme le confirmera Camille Tedesco dans son entreti@uais. Exactement

puis tu r®f| ®chi sé alors pas tous heisent mai ¢
pas for c[®mentr ®f lIe®chi s pas forc®ment ~ ce qu
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dans cette | ogique soci ® ale en fait.» Si t L
(Camille Tedesco, 29/04/2021).

Outrel es d®bats avec Raphazl |l e, déautres r
orient ®e dans | 6® aboration de cette typol
déoadministration de | a MAUL, l es i ng®nieur
d 0 a dture Rh@aneAl pes), ainsi que deux doctorantes

Amélie Deschamps, qui produit une these sur le réle des habitants dans la végétalisation
urbaine, et Léa Billen qui mene sa recherche sur les initiatives citoyennesicieedogn

quartiers populaires en France. Les discussions régulieres avec mon directeur de mémoire Jean
Yves Authier et ma tutrice de stage ~ | a MAL
dans | 6® aboration de cette classification.
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La cartographiede d AU sur | a M®tropol e ¢
typologie.

Pour produire | es cartes qui vont suivre, | €
et du recensement des structuresagribai nes, que | 6ai donc aodiassi f
produire un ensemble de cartes que jbanal yser a

Jobai choi si de cartographier |l es structures
cat ®gories doébacteurs. L e s c ans titeysns &t ek explditatiensa t a i
agricoles sur | a M®tropole de Lyon. Joai adopt
|l es donn®es sociologiques que joO0ai recueil | i es
qui certes repee nt en't une structur e, mai s aussi un md
Chague carte met donc en | umi re une cat®gor.

| 6ensemble des jardins priv®s pebsemeptaidfisgmment t r e
précis. En effet, un tel répertoriage des potagers particuliers, des potagers de résidence et des potagers

déentreprise ndébexiste pas encore sur | a M®trop
uniqguement tournée verse type de jardinsQuand bien méme une telle enquéte avait lieu,

| 6exhaustivit® serait di fficile, v O derf@re unmp 0 s s
®chantill on repr®sentatif. Joai do njadinedemmenc ®

On le verra, les données recensées ne sont pas toujours répertoriées grace a mes enquétes, certaine
sont issues de bases de données déja existantes.

Pour chaque carte, jpepencherai dans un premier temps sur la répartition spatiat®deées
cartographiées. Dans un second temjgs,croiserai ces données spatiales avec le systeme
organisationnel des structures répertoriélesir statut, leur fonctionnement interne, leur type de
client | e et/ ou doéadh Gvitésnd ce type Hesfructure, enjsdul@naptles c i t
principaux éléments qui les distinguent des autres structuresrbgimes cartographiées.

I. Lesjardins de rue.

Comme je | 6ai soulign® pr ®c @dnsdemeprideux$edsai di
catégories celles des bacs alimentaires et celles des Amgptantations florales. Les premiers sont
desbacs généralement composés de plantes comestibles telles que des herbes aromatiques et de
quelques Iégumes ou fruits, coma des tomates ou des fraises. Ils sont placés sur des espaces publics
et sont mis a la disposition des habitants, qui sont libres de les entretenir et de récolter les aliments
qguand ils le souhaitent. Les mieiraplantations florales (MIF) sont inséréesldng des trottoirs au

pied des habitations. Sbéajoutent ~ ce recensen
prennent la méme forme que lesmicranp | ant ati ons fl orales, si ce
terre, ¢ o mmmdiqué, awpied deoarbres @antés par la Ville. Je me suis appuyée pour
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cartographier cgardins de rue, sur la base de donnékegannature» mise a disposition par la Ville
de Lyon.

[ ] Métropole de Lyon [ | Communes de la Métropole
e Jardins de rue (MIE, bacs et pieds d'arbre) B Zones végétalisées

[ ] Ville de Lyon Trame viaire

~ Hydrologic I Bati

Carte4 : Ensemble des jardins de rue.
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1.

La répartition spatiale.

Les données ayant été répertoriées par la Ville de Lyon, on peut observer la répartition
des jardins de rue uniquement dans | dencein
poles de concentration des jardins de apparaissent alors clairement sur la carte, le premier
étant situé dans le premier arrondissengams les pentes de CrdRoussele second au Nord
du septieme arrondissemgaitot situé dans le quartier de la Guillotierée | e tr oi si m
de troisieme arrondissemeitans le quartier de Montchditest intéressant de constater une
présence moins marquée dans &t ™ arrondissements, qui accueillent les questles
plus aisés de la ville, incluant les[ «é ] principaux | ieux de pr
dominantes de la société lyonnaisAUTHIER et al, 2010).Au contraire, il semblerait que
ce soient dans les quartiers gentrifiés ou en cours de gentrificigtila ville que les jardins de
rue sont les plus présentsa gentrification estungr ocessus dodéembourgeoi
quartiers populaires (HUMAIN-LAMOURE et al, 2017), par lequel on observe un attrait des
classes moyennes vers des quartiensraex populaires, qui réhabilitent progressivement ces
guartiers, entrainant progr eslbid 2dmmerdes F'l 6 ®v i
et £Marrondissements opeu a peété gentrifiés au cours des années 1990 et ce mouvement
degentfi i cati on s 6°8arondissénferit etp@it aapetit é8"¥arrondissement
(AUTHIER et al, 2010).

Léobservation de ces troi s paldanselemémeserssonc e

gue |l es analyses doéAmM®!l im mitegdank annagidatitulédEl | e ¢
«Lbappropriation par |l es habitants des di snp
Lyon: quelles inégalités sockpatiale?», que « € ] toute |l a ville ne
doinitiatives lehabtadty @ESAHAMPS,t2020)ret gnea méme si ce
guodel | e apmtohslderuelsontbiercprésentes dans tous les arrondisserakbess,

semblent étre agglomésedans des micro-quartiers» (Ibid, 2020). Ces micrguartiers sont

ceuxla m®> me q u e spjud leut, a cavdir & Guillotiere, Montchat, Paul Bert et Croix
Rousse. Léauteure va plus | oin daopéstiossae ana
rue» au niveau de vie des habitants. Elle observe ynéq r ® p a sintent hdmogeneq u a
des initiatives par mi |l es quartiers au nive
dans les quartiers les plus aisés est peu plus faifthéd, 2020).

La répartition spatiale des jardins de rue est donc répartie inégalsundat Ville de
Lyon et semble étre plus prégnante dans les quartiers gerttifes cours de gentrification et
moins présente dans les quartiers aisés et popul8ieésn Amélie Deschamps, cett¢ <« |
implantation [inégale] reproduit la géographie deparités sociales de Lyen(lbid, 2020).
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2.

Le systeme organisationnel.

Les jardins de rue sodbnc des initiatives de végétalisation de la ville par les habitants,
mai s encadr ®es par |l a Ville de Lyon. |1l faut
pour quodune demphdetdei onmctflborale soit acce
ensuite de débétonner une petite partie du trottoir, pour y planter quelques plantes a vocation
uniguement décorative et paysagere. Le développement des MIF, tout comme celui des pieds
déarbres et des bacs al i ment anentdeshalitédi€etnd do
engagement peut °tre |l e fruit doéune r ®f | exic
militant, ou étre simplement une volonté de la part des habitants de valoriser esthétiquement
leur quartier, leur lieu de vid\mélie Deschamps confirme cette tendance dans son entretien

«Cbest pas du tout militanti sme, cbest pas
extension de mon jardin priv® sur | e trottoli
va étre plis belle donc la ma maison se vendra plus cher, donc je vais gagner encore plus
ddbargent alors que ma maison ell e coute d®]
genre, ouais bon, alors esé que eux, ils sont engagés dans la transition §aple, je ne sais

pas donc euh (rires). Et apr s tu vois a cor

hyper diff®rents, des gense qguie syodnat (Amdkgsa g ®lse
Deschamps, 30/04/2021).

Les activités glon la typologie et le recensement.

Les jardins de rue sont donc des initiatives gérées uniquement par les habitants, une fois

guodell es sont i nstall ®e s avoket¢ qul aida elld aussidae | a
|l 6i nstall ation des bacs al i mepltutdtaindividuslles,n ot a m
particuli rement pour |l es MIF et |l es pieds
parfois g®n®r er det spetqgutis ogrrgoaunpiesse nd 6 heanbtirtea r
comme le confirme encore Amélie DeschampsAh ouai s parce que | es
m° me | 6i mpression quden g ®n ®mgadntations flogalessau un p
mi eux cOestaidesc Oweosits ipmss, dres groupes, cbest
dire, mais €é voil" m°me tu vodb@méieaDeschadms, du

30/04/2021). Comparé aux jardins partagés et autres structuragtmgnes recenséess
initiatives ont donc la particularité de ne pas nécessairement étre un fort vecteur de lien social

Photo3: Micro-implantation florale a Lyor Photo 5: Bac alimentaire a Lille. Lo Photo 4: Rue végétaliséewévec des b
rue Maryse Bastié. Lou Balanclerbach BalancheHerbach quartier du Panier, Marseille. Lou Bahche
Herbach



puisque le jardinage est ici une activité assez individuelle, malgré une forte implication des
citoyens pour | e mai nt iwvegetalieationl 6entreti en de

Il.  Les jardins collectifs.

Les jardins de collectifs sont subdivis®s
|l es jardins partag®s. Les premiers ont pou
de | ar di n a gdes espdogs verisroa tencaen du maraichage. Les sesamds
généralement définis comme étarjt € toncus|s], construits[s] et créé[s] collectivement et
®col ogi quement par |l es bammeamtes |d&xmpl ggae
coordinatr i ce PdseselardinsgEntsetien avactManomTellier, 23/04/2021).

Les cartes qui suivent ont été produites avec les données eseibiee duPasse
Jarding une association fédératrice daslins partagés et accompagnatrice dans la mise en
place des jardins partagés sur la région AuveRim@neA | p e s . Jobai remodel
brutes afin de faire mes cartes, mais ®tant
pas pu vérifiet a v ®r aci t ® des donn ®aommaleneptous lesmanss e
mai s une enqu°te de terrain approfondie ser;
de chaque jardin. Jb6ajouterais Q®dgttelpatimdeat qu
jardins (de | 6ordre denraigond 6atdr e sleess t giotpu amp
malgré de nombreuses vérifications sur Google Maps.

Répartition spatiale.

Comme on peut | e voir sub jasdcast eddinsier
sur la Métropole de Lyon, ce qui est trés peu, en comparaison des jardins de rue et des jardins
partagésGl obal ement , | 6ensembl|l e®Rpastijarsuns| aeh
communes de la Métropole, le Nord de cette derniére en étant pratiguement dépourvue,
pui squbell e en compte seul ement quatre, au |

De mani re globale, |l es jardins parstag®s

communes proches de la ville de Lyon. Il y a moins de concentration évidente des jardins
collectifs, en comparaison des jardins de rue.
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:] Meétropole de Lyon |:| Communes de la Métropole
®  Jardins d'insertion - Zones végétalisées

|:] Ville de Lyon

Trame viaire

rdin

0 2,5
~ Hydrologie I Bai
[ I
Carte6: Jardins doéinsertion.
Lou Balanche-Herbach

Souree : Données IGN OpenData Lyon. adresses Passe-Jardins.

|:| Meétropole de Lyon |:| Communes de la Métropole
®  Jardins partagés - Zones végétalisées

:l Ville de Lyon

- Hydrologie

Trame viaire

P Bati

Carte5 : Jardins partagés.




Le systeme organisationnel.

Premi rement, |l es jardins ddéinsertion on
objectif principal nbest pas | e jardinage d
donc reposer sur un véritable modéle économique, qui puisse dégageatie des revenus
pour les employés en insertion

Exemple dulransformateur végétasitué au Sud de Gerland.

Le Transformateur végétad st un projet d6AU en cour s, gu
terrain qui jouxte un imposant transformateur électrique, géré par la RTE (Réseau de Ti
dof£l ectricit®). Les parcel | es : ceraimgsappadendent 8 ¢
M®t ropol e, ddbautres ° | a RTE. Avant | 06inst
déoccupation ill ®gal e, ce qui posait probl

proximité. La Métropolednce alors un appel a projet;pioté avec la RTE.

Cdest Al DEN, une association déinsertion s
remporte | 6appel ° projet, en pr opiauscantdpfapbrais
de reforestation trés dense, dans le but de reproduire un écosystemeindtdrel ne part
déagriculture urbaine dbéautre part

Pour cela, des salariés en réinsertion entretiennent des bacs alimentaires qui sont loués a des 4
entreprises alentor4 50 par moi s pour un bac de 15 mj
environ 4 9@ plus,pdasranimations sont régulierement organisées, pour accompag

jardiniers ou initier les personnes qui le souhajtentc e que souligne | e
entretien effectué dans le cadre du recueil des données sociolagiquesut ~° | dheur
mod | e ®conomique, ce qui est particul i e.Noubk
ce qudon veut cbest cr®er de | 6empl.joé], Domc

dit on va essayer de construire un autre Qe
gudon veut vendregmedtestudeatdbnageapié] Et
g r a n d-adire des forimations chague semaines, ou des animations chaque mois pour accon
l es jardiniers. [ ] Cbest pas un espace egiedn
espace de production que nous on accompagne( | nt er venti on dOoEti en
entretien avec Patrick Vibert, encadrant technique du projet

Le Transformateur végétast un exemple assez représentatif de fonctionnemerit pokse d 6
déinsertion, r®el |l ement pens® dans | 6object
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Photo 7; Le Transformateur végétal, juin 2021. Ld&alanche Photo 6: Le Transformateur végétal, juin 2021. Lou Balan
Herbach Herbach

Les jardins partagés quant a eux sont souvent initi€és par un groupe de citoyens. Leur
installation est généralemeatcompagnégar une associationu une entreprisesouvent
sp®ci ali s®es dans | 6acc o ngeragunde jaminstes jardins 61 n st
partagés accompagnés palPkesselarding association r ®f ®rente d:
regoivent des aides financiéres de la Métropole de Lyon. Ce qui fait la particiéerijEgrdins
partagésen comparaison desw@wtturesagruir bai nes anal ys®es jusquod”
cette organisationitoyenne et méme associagipour gérer le bon fonctionnement du jardin,
et surtout son entretien. Ces associations peuvent étre des MJC, des centres sociaux, des régies
de quartier, des associations de solidarité intergénérationnelle et lorsque ce sont des associations
déinsertion social e, l e jardin partag® devi
cette gestion associative des jardins partagés estkaprése dodassoci ati ons
qui préexistaient en amont de la création du jardin (DESCHAMPS, 2020). On dépasse alors la
gestion par une association vouée a régir la vie du jardin, pour se tournefv@rk« une act i
associative bien organisé (Ibid, 2020), davantage tournée vers la vie collective, le loisir en
plein air ou encore le lien socidbid, 2020).

Outre cette gestion collective du jardin partagé, il existe des formats de fonctionnement
hybrides, comme | e aicliesaxplo@ioirges Gardidsasnspenduede d ®n
Perracheen sont un exempl e, puisqubéils fonction
entretenues collectivement et une partie subdivisée en parcelles gérées individuellement par les
jardiniers ayant Pmpltddont addgéexyn @odéle dpeston entore s
di ff®rent, pui squdil s sal arient ewassmurelmar ai c
production Cette derniéreest ensuite distribuée sous forme de paniers aux adhérents de
| 6associati on, qgui payent lugeurs farmaes éxistant), afmb o n n
de recevoir |l eurs paniers de | ®gumes, en ®c|
vie du jardin.
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De plus, les jardins partagés sont également accompagnés par une collectivité territoriale,
qui met un terraira disposition des habitants et peut apporter une aide financiére ou technique

dans | es travaux doéam®n aglenedcdea teitet @BHdctzité | e s
territoriale dépend en général du type de foncier qui est demandé, et a quiitapfaet n 6 e s t
ddaill eurs pas rare de voir des partenari at

type de projet.

Les activités selon la typologie et leecensement

Les jardins doinsertion ne f oncetntileosnBmeent p
le modéle que I&ransformateurvégétgiue j 6ai pri s en exemple. |1
sont en revanche bien souvent les mémes. Les activités peuvent ensuite varier selon la surface
déexploitation, | e néoamdmigee. Léseemplayds arr ins@ton sorft e m
généralement appuyés par des encadrants techniquiesrone qui concerne le domaine de
| 6 Apar des pr of es s i Dansiecasdilrahsgfornatew gégétac ull t wroea.g

de formerlesemployése®f nserti on au jardinage, ~ | a ges
en maraichage aupres des clients. Danelafne d e | pgéi bsbuRe fdRmoezpérierivaine
gérée elle aussi par AIDEN, les employés en réinsertion ont des activités typiqguement d
mar ai chage, et un peu moins dbébaccueil du pul
«Nous ce qubdon veut cobest cr ®er de | 6emp
| 6i nsertion. Et |l a f er me ¢tee déjadvisielo® qu®k woasi e r
connaissez, on a 2 hectaras @ein champ et 4000m? sous serre, on a 17 postes en insertion
de salari ®s qui travaillent. L~ 0% en agr.
saisonniers quoi . L™ on cr®e 17 postes en i
cdbesemplesi s subventionn®s, on est» (Esemmei un vr
directeur dOAI DEN, entretien avec Patrick Vi
Bien quéils soient peu nombreux sur | a M
bien une formepadiul i re d6AU, ~ |l a gestion, au fonc:

aux objectifs tr s diff®rent@ndeesutaudirres d @
construitset gérés collectivement tout comme le serait un jardin partagéalietf qu 61 |

sbefforcent de cr ®er de | 6empl ol pour | es p.
une specificité qui les distingue pourtant bien des jardins partagés classiques, puisque
| 6organi sation interne wmnequleadégoalent sord dessihées j ar

pour répondre a cette exigence.

Les activitésau sein degardinspar t ag®s d®coul ent guant
encadrée par une association. Cette association peut étre explicitement créée a dessein de gérer
| &saciation ou exister en amont du projet de jardin partagé. Dans tous les cas, elle aide les
citoyens ° sborgani ser entre eux et N porte
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Comme je | 6ai soul ev® pl us hjardins partagds, sglonka d e u
vocation des associations qui les portees associations a vocation sociale dans les quartiers

popul aires peuvent ani mer des ateliers au
orientés vers le jardinage, la végiafion ou le maraichage. Ces associations sont
g®n®r al ement d®] " bien organi s®es et existe

ce qui leur concede une certaine facilité ou du moins une certaine expérience quant a
| 6ani mat i ontveet sotiade (DESEGHAMRS) 2028)c

Les associations portées par des habitants répondent plus a un besoin collectif de
sdborgani ser pour cr®er un jardin partag® et
en comparaison du modeéle précédeat, ce sont les citoyens habitants qui portent le projet,
réfléchissent collectivement, et le menenéxicution. Les activités qui en découlent sont
souvent des activités de jardinage collectif régulieres, des moments de partage de la production
etdesmment s doorganisation du jardin. Mes o0bse
®tude en 2017 moéavaient montr® que, dans | a
tr s r®guliers dans | eur pr ®s e nassciaton. Lgsar di r
adhérents et jardiniers plus ponctuels participent a la vie collective du jardin moins
rigoureusement, ce qui ndemp°che en rien |e
groupe formé par les jardiniers réguliers soit suffisamroaganisé et efficace pour maintenir
et entretenir le jardinl reste difficile pour certains jardins partagissepérenniserjustement
car | 6entretien doéun jardin requiert de | 06:¢
engagementsurletrésong ter me des personnes constitu

idée est confirmée par Raphaélle Guénard dans son entretien en tantfqnéattice du

Per mal ab,udjérdinspartage qui expérimente lapermacultarp | | f aut] québa
yoait un responsable par pltle, ou par exp®ri
quoi . [ €] mais cbest chaud vrai ment, de tro

plein, plein de profils différents. Mais en général, ca suit pastéangs quoi» (Entretien avec
Raphaélle Guénard, 23/03/21).

Photo8 : Le Per mal ab dbodOBatamchddefbacmar s 202 1.
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Le grand nombre de jardins partagés sur la Métropole de Lyon témoigne néanmoins
d 6 un engouenent de la part des habitants de la métropole pour la végétalisation de leur
ville. Cet engouement est tout a fait bénéfique tant pour les habitants que pour les municipalités.
Pour | es premiers, i sbagit @facelxenhassaecat do
avec doautres habitants et de participer
liens avec la nature (DESCHAMPS, 2020). Pour les secondes, la végétalisation de la ville,
guodell e soit via | ersonquatragarsies jargirs detrpeeign@ g édt de
ddbaugmenter | a pr®sence du w(bid ®012@).[Encueten| 6 e s
donnant plus ou moins directement la possibilité aux habitants de végétaliseémes leur
environnementes collectivités font ainsi vivre la démocratie de proxin(ibéd, 2020).

1. Les jardins familiaux.

Le jardin familial, également nommeé jardin ouvrier, est une des formes les plus anciennes
déagriculture ur bai ne etlel @ctiosnenenhous ontdpeusségs,a r d i |
Raphazl |l e et mo i " mettre cette cat®gorie
catégorisée comme unardin collectife . Sel on | éar t i c leeal, ohtdufer naud
«APotager s ur b adliaux & Réfosme prbamel et nostroveraes autour du beau
jardin et son usage légitinsele jardin ouvrie| €] apparait durant® | a p
siecle comme une réponse moralisatrice a la question sociale ou se mélent a la fois les soucis
de fixer des populations sans feu ni liew ; déinsuffler une certain
ouvrier; de conjurer cprdéaonhsrid®Psondmeyehélde p
miasmes de la ville (courant hygiénisteje proposer un reméde a le here, voire aux
situations déindigence ou de p®nuetale20ldWEBER,
Cette d®f inition du jardin ouvrier a bien
n®anmoins de comprendre | es raisons pour | e
de jardins, en opposition aux formes relativement plus naugell d6agr i cul tur e u
les raisons a la création de tels jardins qui sont pour la plupart liées a une époque et un contexte
particuliers,on retrouve tout de méme une dimension alimentaire historique intéressante qui
el | e, sembl e juadqurdé mait mtee NRBupleesqardns auwiers semp or
développentese moder ni sent d agusrre,llaadimengionide jdrdinage dea p r
l oi sir sbajout ant progr egasridviennse no u varuixe r sa r ac
deviennent &e momema les « jardins familiaux». On voit la représentation des employés
augmengr, la ou les populations ouvrieres étaient majoritaires.
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Carte des jardins familiaux 1. La répartition spatiale.

@ Comme on peut le voir ici, les

jardins familiaux sont assez nombreux

sur le territoie métropolitain, bien que

|l © encor e, j e nobai p a
totalité des jardins familiaugn raison

de certaines adresses trop
approximatives. Les données sont
également issues du site dRasse

Jardins

Quincigux

Meyzieu
harpieu ®
oy

On peut premiérement constater
leur absence au centre de la ville de
Lyon, cequi peut a la fois étre expliqué
par un manque dbéespac
forte artificialisation des sols en milieu
urbain, et par laomposition sociale des
popul ations r ®sidant
Ces derniéres sont caractérisées par une
forte représentation des professions

ik
v~ - Saint-Priest

‘> :

:] Métropole de Lyon E Communes de la Métropole

@  Jardins familiaux [ Zones végétalisées

X [ vitke deLyon —_— intermédiaires et des cadres et
b 23 Hyitologis Bati professions intellectuelles supérieures
AUHTIER l, 2010 lati
Lou Balanche-Herbach ( et al, ) populations
Source : Données IGN OpenData Lyon. adresses Passe-Jardins. gu i i sdodoent ver s ddédaut
Carte7 : Jardins familiaux. jardinage que les jardins familiaux,
pui squbdelles ne corre
crit res dobéattribution des jardins familiau
jardins familiaux dans des quartiers ayant un passétimelusomme GerlandGorge de Loup
et le NordE s t de Villeurbanne, ou encore aux abo

politique de la ville, comme Vénissieux et Vaud®rVelin-la-Soie.

2. Le systeme organisationnel.

Les jardins familiaux ont un fonctionneme
partagé, méme si on peut trouver des modeéles de fonctionnement hybrides brouillent des
fronti res finalement pas si acceeshw®@lns que
familial qui fait a mon sens la particularité de ce type de jardins. En effet, ils ne sont pas penseés
et construits © | 6instar des autres types de
déoentre eux sonti o®r O hmabr tdhed sas cdeisdt pour
personnes d®sireuses doacc®der - un jardin
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ddbaccession ° un jardin familial di ff rent
maniere globla e , est souvent donn®e aux personnes
nombreuses ou encore aux personnes ayant un faible revenu.

Les jardins familiaux sont généralement composés de parcelles individuelles aménagées
et entretenues par un individu ou damille. Chacun est libre de disposer comme il le veut de
sa parcelle, ce qui est un des criteres de différenciation les plus évidents entre un jardin partagé
ou le jardinage se fait collectivement sur la méme parcelle et un jardin familial. Néanmoins,
cek néemp°che pas | 6entraide et | e fondialt age
(COCKRALL-KING, 201 2) et nébemp°che pas non plus |
associant parcelles individuelles et parcelles collectives, comme le souligne Ansélmades
durant son entretienc[ € parce que je pensais que la limite entre jardin familial et jardin

partag®, moi je | a voyais hyper claire, et
genre je sais pas si tu as déja été voirlejardiiPdu® Sens® par e xe mpd &,
des parcelles partag®es, yob6a des parcell es

la genre,@h je le classe comment celai?6» (Entretien Amélie Deschamps, 30/04/2021).

Les activités selond typologie et lerecensement

Les jardins familiaux, malgré les exceptions, restent caractérisés par des formes de
jardinage individuel, ce qui est un critere important qui les différencie des autres formes de

jardi n. 1 y a doinfts moceas dérmnieein €r ®t ot | plk
d6®v nement s particuliers, cC omme |l es 48H ¢
d6®v neamentdkes activit®s |l es plus courantes

familiaux et leur visite gui@e. Outre cela, les activités autour des jardins familiaux restent tout
de méme le jardinage de loisir et le jardinage a vocation alimentaire.

V. Les microfermes urbaines.

Les microfermes urbaines, selon la typologie ne sont plus considérées commemes jardi
citoyens mais bien comme des exploitations agricoles. Or le critere déterminant de cette grande
cat ®gorie est de tirer tout alesmicrofepregsbnte s o
ainsi définies par Ann€écile Daniel comme étantskuéesen milieu urbain, sur de petites
parcelles, bien souvent dans les interstices délaissés, elles génerent une activité économique en
mettant sur | e march® | es d»(DANIEIl 28018.1 i ment ai |
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[ ] Métropole de Lyon [ | Communes de la Métropole
® Fermes urbaines M Zones végétalisées
[ Ville de Lyon Trame viaire
Hydrologie [ Bati

Lou Balanche-Herbach
Sources : Données IGN OpenData Lyon

Carte8: Les fermes urbaines.

2. Le systeme organisationneét les activites.

LaFermePerraud pet i t e

1. La répartition spatiale.

En comparson des

autres types doé AU
cartographi ® jusqu

bien sdr frappant de constater le
nombre trés faible de
microfermes urbaines sur la
Métropole de Lyon. La encore
leur absence compléte du
centreville peut étre expliqué

par | 6 e mpri tee f on
importante du bati.

Les microfermes
urbaines recensées ici ne sont
pas encore toutes capables de
d®gager | 6ensembl e

revenus sur la vente de leur
production. En réalité, seule la
Ferme Perraugda Lyon 9 peut
se targuer de vivre
exclusivement des revenus de
se production. Les autres sont
plus récentes ou alors sont
implantées sur des terrains de
maniére temporaire.

une surface de 10 hectares, sous la houlette de-Pmuig Perraud. Cette ferme familiale est
souvent décrite comme la derniere de Lyon imaos, Iéguée au sein de la flenPerraud

depuis maintenant quatre générations. Rieows Perraud cultive ses terres en agriculture

c®l ®br i t ® dan dondtienepwt i t n

biologique et vend quotidiennement sa production sur les marchés du centre de la ville de Lyon.

La Ferme Perraudait donc exception alaregledenteu | t i f oncti onnal it ®
par tant doéaut ¢ BOULOT,(2814 BDRNEL, 2018;IMUNDLER et al.,
2014) . Ce nbébest cependant pas |l e cas pour |
plupart sont soit trés récentes et donc pasregco pr °t es ~ d®gager | 6ens

de leur production, soit a cheval entre le modele de production agricole classique et celui du
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jardin partagé. Les fermes urbaines situées a la Halle des Girondins, &kGusbe et a Jean
Macé partagent leuactivité entre ateliers de jardinage et de maraichage, formations et

production/vente de Iégumes. Elles font néanmoins toutes un petit peu de vente ssoplace

de maniére tres réguliere, comme a la Halle des Girondins (Entretien avec Matthieu ARAR,
20/05/2021) qui fait son marché une a deux fois par semaine, soit de maniéere plus ponctuelle
comme a la petite structure de maraichage urbain sifeéraioires (Jean Mace€). La ferme de

la CroixRousse quant a elle, vit uniqguement des revenus tirés datedess et activités

p®dagogi ques, | a
ferme.

producti on

®t ant pl ut?®t

La Microferme des Etatdnis.

Située dans le °8° arrondissement de Lyonla
microferme des Etatdnis est actuellement dirigé
par Philippe Zerr et Nicolas Gauthi#ls. cultiventune
surface totale de 300m

débun | ocal

Leur production est principalement composée
Iégumes faciles et rapidesaire pousser, tels que
mesclun, les herbes aromatiques ou encore le fen
Leur marché se tient tous les mardis sur place
complétent leurs ventes au marché par des ventes
les épiceries, aux restaurateurs et aux personne
guart i enteugméinésidemarcher.

Leur principales problématiques sont le statut de
bail ddoccupation, qu
syst me de vente, qubdi
dans une moindre mesure, la cohabitation avec
populations parfois fficiles.

Outre cela, leur production marche plutét bien
méme si leur systeme de distribution est en cd
déam®l i orati on, i | s p
| 6i nstant deux moiti ®s
a la vente de leurs légumes (soit un ETRséientre

La ferme de la Halle des Girondins.

eux).

Située a la Halle des Girondins dans [&m7
arrondissement, le potager de la Halle des Giron
est tenu par la société Ma Ville Verte, dont
principale activit®

l 6i nstall ation de
particuliers.

pot a

Les activités autour de leur productisont la
sensibilisation et | a
Comme Philippe et Nicolas, ils sont dans les faits
agriculture biologique
bio. Les sols sur lesquels ils sont implantés é
fortement pollués, ilsfonted | & a g r i -soljde
qui par définition ne peut pas étre certifié agricult
biologique.

Concr tement deux mar @
culture des légumes Matthieu Arar et Yoann
Mermoud. La aussi, ils préferent privilégier la culty
de légumegjui ne mettent pas longtemps a pouss
Comme ils tirent principalement leurs revenus
|l 6activit® de Ma Ville
quant a la vente de leur production, qui se fait elle a
sur place, a la ferme, de maniere hebdomadaire.
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Enfin, la Microferme des Etatdnis est implantée depuis seulement un an et demi
aujourdohui et ses deux maraichers continue
dégager entierement leurs revenus de la vente de leur production. lls conceig¢eidtant leurs
salaires en effectuant des formations auprés de divers publies @ctivités de consulting.

A4 bl il
n TN .

i R GRS e Ay S

Photo 10: La Microferme des Etatsnis. Lou Balanchv photog: La Halle des Girondins. Lou Balancherbach
Herbach

V.  Les microfermes spécialisées.

Les microfermes sp®ciali s®es poursuivent
comme «ermes urbaines, a savoir. vivre de sa production. Elles sont définies par le
CEREMA comme ayant pour activité principale la production agricole, qui génére leurs
revenus el l es ndéont pas o0 usse dfigrendignades micvofetm@s a n
urbaines pateur caractere professionnel, et sont donc peu accessibles au grand» public
(Rapport du CEREMA «L 6agricul ture ur baine0lgY.sOmsa | es
effectivementu avec les exemples précédents delieroferme des Etatblnis et duPotager
de laHalle des Girondingjue, méme si ces modeéles tendent vers une professionnalisation

agricole compl te, ils reposent encolese auj
mi crofermes sp®ciali s®es ont donaproductignart i c
alimentaire, ai nsi gue comme | eur nom | 6ind
particulier. EIl es peuvent °tre sp®ci al i s¢
champignonniéres) ou spécialisées car elles utilisent une teehoigturale particuliére,

comme | 6hydroponie (culture sur un substrat

en nutriments).
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1.  La répartition spatiale.

Il existe encore peu de fermes et
microfermes urbaines dans la Métropole
de Lyon, car elles sont globalement
moi ns d®vel opp®es en
Asi e et quoben BOH®ri qu:
2019). Toutefois, il est important de
noter que mon recense
étre pas xhaustif. En effet, les

mi crofermes sp®ciali s
difficiles a saisir que le reste des
donn®es sur | 6 AU. D6 a

précise la définition du CEREMA, elles
sont peu ouvertes au public, ce qui a
pour effet de limiter leur médiatisation et
alimente méme une certaine

meéconnaissance de leur activité. Ensuite
(] Meétropole de Lyon [ ] Communes de la Métropole L.
® Microfermes spécialisées [l Zones végétalisées elles ne sont que peU visibles
[ ville de Lyon Trame viaire pu i s gqu 6el |l es reposen t
Hpdralogie B B sur un mod |l e ddagr.i
Carte9 : Microfermes spécialisées. Enfin et surtout , j e
connai ssance de | eur
effectaent des recherches sur i nt-®oretieegnenpatanten m

not amment aupr s des agriculteurs que jo6ai |

Leur r®partition spatiale est donc ° comm
déautrememisp®tieal i s®es exi stent, notamment
en tout cas <constater gudune seule a ®t®
arrondi ssement , |l es autres se situenBiensoit

gue beaucoup de microfermes spécialisées soient installées dans des milieuxemdtrés
faible repr®sentation peut signifier des di-

encore des difficult®anert. | 6i nstallation et

2 Le systeéme organisationnel.
Je ndai final ement que tr s peu doéinfor ma
de ces informations ®tant i ssues de mes | e

entrepreneurs ou entoutcasgdesr sonnes pratiquant ce type d
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faille aux agriculteurs spécialisés des compétences techniques assez spécifiques mais surtout,
des lieux et du matériel technique appropriés. Les champignons par exemple, doivent étre
cutivesdans un endroit couvert et ° | d6abri du
pour ce type de culture, tandis que la culture denpcou s ses doit se faire
LED horticoles.

A Lyon, il existe au moins deux entreprises qui predot des micrpousses, que SoAt
Pas de Géantsmplantée dans le®®arrondissement éta Tige dans le 2" arrondissement.
Lesmicregpousses sont tout simplement des plante
jeunes, ce qui leur confere un goQt trés prononceé et une texture délicate. Selon une interview
donnée a France Inter le 8 décembre 2020, Jdaga, autoentrepreneur, cultive ses micro

pousses © | 6int®rieur m°me de son appusses,t e me
quobi l cultive ° | 6ai de de | ampes LED hort i
pui squoil yemsdesesli mectement aux restaurate

forme de «&ox». On peut ainsi commander sa box de mmoasses ou bien sonkit de
démarrage, pour faire des micrpousses sanéme. Il semblerait, selon leur site web, que les
entrepreneurs de La Tige fonctionnent sur le méme modeéle. Les deux entreprises ne proposent
toutefois pas les mémes types de mpoosses.

Ce type dO6AU se distingue des mod | es al
exigences techniques et des savaiire qui different de ceux des maraichers urbains, et a la
fois de par leur fonctionnement axe sur la production et la vente, et moins sur la
multifonctionnalit® comme on a pu |l e voir |

VI. Les fermes périurbaines.

Léagricult wse@map®ri sebpiamel e fait quodell e
p®r i ph®rie. EIll e a pour objectif de contri bi
ait toujours exist®, elle a tendance ~ se r

les nombreuses mises en place de circuits courts, @uesi 6 ®mer gence de m®
production alternatives (TORRE, 2014). Les circuits courts ont tendance a se développer en
rai son doéune forte demande de | @bidp20dId)quid 6 une
souhaite r®duire son I mpact environnement al
que le producteur lun® me est devenu quel que chose qui [
courts permettent ddant taeyianndir ed Ocaeust roebs) eacstpiefcst
réduction des distances parcourues entre le lieu de production et le consommateur ou encore la
r®duction du nombre doéinter m®di albid,@&4)dans |

A Lyon, jné&rgue lgs struatubes agricoles situées en périphérie étaient bien
ancr ®es sur | e territoire, dencostresh@ o nmte saifr fei ro
guodils ndavaient pas de probl ®mat i quédaitd i ®e
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tr s vite et leur client |l e s6®tant vite fi
Félix Martin, duGAECLe B o u | e). Ldud &tivité permet de raffermir les liens entre les
milieux urbains et p®r i urriow vers$es popalatiores qu sei | s
trouvent autour de |l eur |lieu doemmubntit atdenc
fonctionnalités poufonctionner, contrairement aux microfermes urbaines.

[ ] Métropole de Lyon [ | Communes de la Métropole

® Fermes périrubaines — Trame viaire
[ Ville de Lyon [ Bati
" Hydrologie I Zones végétalisées
0 b Lou Balanche-Herbach
o Sources : Données IGN Open Data Lyvon.

Carte10: Fermes périurbaines.
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1.

La répartition spatiale.

M° me soOi |l manque deux fermes p®riurbaines
peut dans un premier temps constater ldheur f
M®t ropol e. Je nbéai pas pu ve®rifier toutes | €
peutétre yat-i | des st r ueéchappeetiles sontirépaniéscautdur de la ville de
Lyon, bien qudéon peut n aprégnante aueNorg de®@svidenene | @
raison notamment de la présence de terres plus riches et donc plus aisément cultivables, ce que
j6apprends | ors doune dGAECLues sB oounl ea videbcm 6Fe®lpil xi
®gal ement quoilr elseas pdarsi cfualctieluer spodue s o6i nsi
M®t r opol e, en raison de | 60existence du Synd]
grande aide aux agriculteur s Hmadnhdteaet aménage s 0 i
des batimens quoi | |l oue ensuite aux agriculteur:
proximité de leur lieu de travail.

J6bajouterais aussi que |l a structure g®ol o
le siege social de Bergerie urbainequi sahaite garder les lieux de pature de leurs moutons
confidentiels.

Le systeme organisationnel.

Le fonctionnement des fermes périurbaines est souvent pris comme référence pour définir
| 6agriculture wurbaine, en retenmasit Il @3 g r®Ice
périurbaine est généralement définie comme uneé«] acti vi t ® professior
agriculteurs concernés tirent tout ou partie de leurs revenus des activités agricoles
(MUNDLER et al, 2014). Elle est en fait la représerdaticlassiguesd e | 6 agr i cul t
serait pratigu®e n®cessairement lbid 2018)eCes ®r i e
affirmations en disent peu sur le fonctionnement des fermes périurbaines, mais nombreux en
revanche sont les articlegii décrivent une dualité tres forte entre les espaces périurbains
artificialisés et les espaces périurbains naturels et agri¢d®sSLOT, 2014 TORRE, 2014).
Les difficult®s qui se r®percutent sur | es
concurrenc® pauel der hadet aEdiommi t e principal
de structures agricoles en périphérie de la ville (POULOT, 200RRE, 2014).

Les deux agriculteurs p®ri ur bai mres bieque |
accompagneés pour affronter ces problématiques fonciéres. Le premier, Arnaud Pont, a
développé sa structure nommiées Jardins du Pont de Chéng& Chaponost (il se situe a
guelques metres de la frontiére administrative de la Métropole) en débntaaRo0. Il a été
accompagn® pladu RH6rdedaid BaEdchierche de foncier et pour son installation.

Il cultive aujourddbhui une grande vari ®t ® d

BYAssociation D®partementale pour | e D®veloppement de | 6
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fois par semaine, via un systeme de réservation de commandes el pgigare ses paniers
et les dents viennent les récupérer etlaissentéventuellemententerp ar ddéautres p

qguodoil a en surplus. 11l nbdéba pas de difficulto@
de ne pas produire plus qguo0mnelpasméor de péerg t p C
contrairement &gqusystTme daAMAROest pas | 0i
les agriculteurs«[ é] 6 AMAP moi jo®Umipapmpas @uwueaerj 6pense
plus en plus marre des AMAP, ils ontrda | avec -a. Et deux, parce
clt® solidarit® euhé avec | e paysan, mo i j e
pression pour | 6agriculteur, surtout sur pet
semaine se dir«ah putain,est e que |j 6ai assez de bot-tees de

gue |J 6ai acses egzu ed g Ocal.iQu alesseedire ad lkout deab semainds,é« |
ca fait 5 semaines, je leur file patates, oignons, navets la méme ase et du coup bah tu te

sens mal ~ | 6aise par rapport ° tes clients.
Du coup | 7, moi j 6mets mes stocks, joOmets c
MOi je pose pas cette questidn et mo i -a me vVvaé !oodbntsetien b e auc

d6Arnaud Pont, 15/06/2021).

Ce syst me de Vv «ICagette.riet ebtiradléchent qdicarastériseda
structure agricole doArnaud. Ce | tion, baudcoltec o n f
et sa vente. Etant implanté dans une zone ol la clientéle est assez aisée, ses prix plus élevés que
dans un supermarcliénais moins que dans un magasinibite sont pas a freint a ses ventes.

M° me sOi l doi t rgui entement dé&matchas csoxnf
clientset a des difficultés majeures liées a ses ventes.

Concernant |leGAEC Le Bo u |l e, sidué @ rCurimuMontd 6 Or | 6un des:s
maraichers quéj a i renéE®ht x®Marti n, mdnagrigole extptaitedéjeq u e |
depuis plusi eulrabtreprien ®d < ulromr BPpwdialts on no®t ai
étant déja fidélisée. lls apportent des améliorations au marché de vente directe, mais étant les
repreneurs depuis peu, ils décitlele ne pas modifier les plans de culture et les variétés de
| ®gumes cul t i JVI'ensungventerdirettedai leurderneendeux fois par semaine
durant une matinée.

Ces deux exemples de fermes p®riunlibrai nes
avec la ville.ll est en tout cas plutéttéenhae quod Ar naud me confie na
entretien « Oui, oui. Et puis les fermes périurbaines, elles ont un lien avec la ville ou pas. Tu
vois moi finalement je vends pas en ville. Je vends qu . Du coup yben a ¢
mar ch®s en vill e, donc | " ybda vraiment un |
monde auéeoymEntiétien doAr nTauted detxosiuées dams5Sld 0 6 /

®Association pour I e Mai n systeame deddestribLitionAdg paniers avecudesepidua y s a n n
fermiers.
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périphérie de Lyon, ces deux struesiiagricoles dégagent suffisamment de chiffre de part la
vente directe de leur production pour salarier leurs maraichers. ArnaucliRivet une surface
déenviron 3500 m]J, son seul travail GAEBRC f it
LeBoul e, db®rsurface dbéexploitation est de pl u
trois maraichers a temps plein et de quelques saisopoiectuellement. Dans les deux cas, la

vente directe des produits de la ferme constitue la totaltéldu f f r e doéaf faires

vers une client | e | ocal e -ladelieasidise®savec lavillen 6y
mais plutot une relation de confiance entre les clients qui habitent dans les environs et les
producteurscomme md 6expl i gwBloAr paude que du coup mo
gue joOoexplique vraiment au client ce que | e
euhé je | eur explique quand je | es vofaits | 7,
un sondage, du coup je leur avais expliqué les résultats du sondage, je leur ai expliqué plein de
choses en m°me temps. Jb6ébsuis tr s transpar el

jefaisleschosdsé¢ (Entretien doAl).naud Pont , 15/ 06/

En complément de ces deux entretiens avec Arnaud Pont et Félix Martecensement
détaillé des fermes périurbaines®moi gne doéune r®ell e tendance
dansdes mod | es agricoles durabl es d@desizspect
fermesq u e rgcénsées 6i nscri vent soit dans une d®mar
réinsertion ou ferme pédagogique), soit dans une agriculture biologiquesetthAovant, soit

dans de | 6® evage raisonn®, | ocal et respect
Métropole de Lyon un élevage de chévres en agriculture biologigeegsla me de | 6 Her n
qui produit des fromages et toutes sortes de ygoure t q u i sOinscrit dans

des AMAP. Il y a égalemen& Bergerie urbaineun élevage de moutons qui produit de la
viande et des coussins en laine, mais qui vit surtout de ses animations sur la Métropole.

En somme,il semblerait que k& exploitations agricoles de la Métropole soient
principal ement des structures qui soéinscriwv
respectueux de | 6environnement . Ce hauvelmont r e
agriculture», etlavolmt ® de s 06 ®I| oi gmaaéle ppautctiviste pfédomieanti t d u
(POULOT, 2014)

VIl.  Synthése.

Les cartes qui suivent synth®tisent la r
exploitations agricoles dbéautre part.

La surreprésentation de jandicitoyens, que ce soient des jardins partagés ou des jardins
deruetémoigpd 6un f ort engouement des citoyens pou

"Cet entretien a ® ® effectu® ~ la fin du mois de juildl
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s6borganiser pour | a mise en place de ces | al

sur | e |l ong ter me. Les strat®gies doébaccompa
des associations ou entreprises sp®ciali s®e
efficaces pour favoriser | 6 @nee LePassetamlinsd e c e
association f®d®ratrice des jardins partag
M®t ropol e depuis vVvingt ans. Léaccompagnemer
| 6association, est f aactelrsterr@origuaet pallelrs aptitl@es@o n n
collaborer. Ainsi, lePassejardins fait intervenir différents acteurs de la ville durant le

processus doinstallation doéun nouveau jardi:

| a M®t r o fg:xxDra udefpeemmiere phase sur les 3 séances notamment ppéavie
Métropole, et selon le souhait des porteurs, de diagnostic ou on aide les porteurs de projet a
clarifier la faisabilité technique, juridique, fonciére du projet, les aider a structumepeu leur

cadre, leur intention de projet et aprés la phasgntretien de Manon Telliez, 23/04/2021).

Vient ensuite une collaboration avec la Ville de Lyon, dans la seconde phase du<p€et

lance la démarche et du coup a partir de ce mortgertn est dans une deuxieme phase ou on

va mobiliser les habitants, apprendre a concerter avec les habitantgnstruire le projet

avec eux, euhé donc Il a ville ell e ayeadut env
coup on essaye de fareicsmci der -a dans | a r®fl exi on, g u
dessin du jardin, dans le fonctionnement. Les habitants ET la ville qui décident, par exemple
hein, du dessin du jardim (Ibid, 23/04/2021).

Pour | es jardins de maireee Lyon quecodrdorme lsuemidei e | |
enpl ace avec | es habitants. L6ai de de«<Aua M®t
Grand Lyon ouais, ° Lyon, parce qubéen fait |
qgue les micramplantat ons f | or al es, cbest |l a mairie de

ont tout vérifié, ils envoient le dossier a la Métropole, puisque la Métropole doit donner son

feu vert» (Entretien Amélie Deschamps, 30/04/2021). La Métropole intervient finalersesu

peu dans | e processus doéinstallation des | at
mairie quigerelesmickco mp | ant ati ons fl orales, | es v®g®t
alimentaires.

Cette plural it @ardih$ atayéens et lewr grand nomhre répdrte ssur la
M®t ropol e t®moigne dbéun certain ancrage te
leursmodes de fonctionnement et de gestion que dans leur aménagement paysager. Du
traditionnel jardin ouvrier aux raro-implantations florales, en passant par les jardins familiaux,
doéoinsertion et de jardinage partag®, l e | ar
demande habitante et en fonction de la capacité des acteurs territoriaux, publics et privés a
ac ompagner | 6i nstallation de jardins citoy
mat ®r i el (pr°t doéoutill age, | ocation de ter

soci al et solidaire (formatiiomsdolaphpireant s5s
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professionnelle, etc.). Le développement des jardins citoyens ne dépend donc pas seulement
des habitants, car il séinscrit dans un mou:
a« é] une pl ace no wn eollectige hdbdante @eetransformation de

| 6 e s»p(RESEHAMPS, 2020). La végétalisation par les habitants des espaces urbains a
Lyon est une tendance portée politiquement par la mairie comme par la Métropole, ce qui
alimente en grande partie la pmjite environnementale administrée par les pouvoirs publics
métropolitains et municipaux.

Moins nombreuses et répart@saslargement sur la Métropole de Lyon, les exploitations
agricoles comme on a pu le voir, sont basées sur modéle fonctionnel tres différent de celui des
jardins citoyens. Certaines de ces exploitations peuvent étre portées par une association, mais

cescadasont tr s rares, alors quoilesseusegassontl a n.
en fait les exploitations agricoles qui servent de support aux associations de réinsertion sociale

et professionnelle, commefae r me de | & Bchllp, QuieRsotz ivenre f er me d ¢
port ®e par | 6association de r® nsertion AID
comme lePré de Justinn Char |l vy, gui of fre un panel doac
Outre ces cas assez spécifiguéss exploitabns agricolessont des structures plus
professionnali s®es, dans | a mesure 0% | a pr
pour gérer la production et vente des fruits et légumes. Les exploitations agricoles recensées
peuvent aussiavoirunstat doéentreprise ind®pendant e, co

dans la culture de micfpousses.

Cette catégorie se distingue donc bien des jardins citoyens, car méme si les exploitations
agricoles peuvent étre tournées vers les habitants, elles rmasaérées par eux. De pliesr
trait de distinction | e plus fort est | a prc
un support pour des activit®s autres que |
recenseés tirent tous toati une partie de leur salaire de leurs activitésBeagerie urbaine
vend principal ement asteusdepanimastatd oenrst rdedtaina mMad
verts mais le principal travail des deux salariés est bien de prendre soin des moutens et d
maintenrbens embl e de | e ur Le® mierefexnges spécialisdesotirent biens a n t
|l eurs revenus de | a vente de |l eurs produit
catégorie salarient leurs employés dans le maraichage. Enfin,dedarnmnes urbaines et les
fermes périurbaines sont soit en cours de professionnalisation totale, soit déja entierement

professionnalisées? a r professionnalisation en cour s,
principale est le maraichage, mais quimedgint pas encore | 6enti ret
|l a vente de | eur production, mais qui associ

Cbest da-hs qgeéomrmapemul tpafrolnecrt i der n @urbaihe® de |
(DANIEL, 2 01 8) et force est de constater quobi l
Métropolelyonnaise.
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Sur les cing microfermes urbaines recenseées, trois répondent effectivement au critere
mul ti fonct i ofrerneelPerdieh 6l ad AfJg s | me s a son activieé paur ver s
subsister a ses besoins, eMiaroferme des Etatbnis est en voie de salarier & temps complet
ses deux maraichers grace a sa production. Les microfermes spécialisées sont pour la plupart
elles aussi professionnalisées, etileneadm® me pour | es fer mes p®r
des fermes p®dagogiques et des fermes dbéi ns.
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Carte11: Jardins citoyens.
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